Prof. Dr. H. Sebnem Duizgtin 0DTU Maden Miihendisligi Bolimii

13 mayis 2014 tarihinde Soma eynez
yeralti komur ocaginda meydana gelen
facia ile ilgili degerlendirmelen

Facia sonrasinda Soma’da bir madenci, 2014.

1. Girig

Madencilik sektorti, 6limli ve yaralanmali kazalar
bakimindan biitiin is kollar arasinda en fazla kaza-
nin gorildiigii sektorlerden biridir. Mayis 2010 tarihli
TBMM Madencilik Sektoriindeki Sorunlarin Aras-
tinlarak Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenme-
si Amaciyla Kurulan Meclis Aragtirma Komisyonu
Raporu’nda (TBMM-MAKR, 2010) 2008 yili is kazasi
istatisklerine gore tim is sektorlerindeki kaza orani
her yiizbin isci igin 828 iken bu oran madencilik sek-

tori igin yiizbinde 5669 olarak verilmistir. Ayni rapor-
da verilen 6limli is kazalan orani ise tim sektorlerde
yiizbinde 9.82 iken madencilik sektoriinde yiizbin-
de 57.41'dir (TBMM-MAKR, 2010). Hem tim kaza
oranlart hem de 6lumli kaza oranlan dikkate alindi-
ginda iilkemizde madencilik sektorii diger tim is kol-
larina gore 6-7 kat daha fazla kazanin gérildiga bir is
koludur. Yeralti kbmir madenciligi ise tim madencilik
sektoril icerisinde, 6limli ve yaralanmali kazalarin
en yiiksek oldugu madencilik yontemidir. Bunun en
temel nedenleri arasinda yeralti kbmiir madenciligi-
nin kendine 6zgi yontemi, karmasik jeolojik yapidan
kaynakli belirsizlikler, dretim kosullar ve bunlann bir
ya da birkagindan olugan bitiinlesik faktorler yer al-
maktadir.

Yeraltt kdmiir madenciliginde komiirin damar kalin-
i1, egimi ve derinligi dretim yonteminin belirlenme-
sindeki baslica parametrelerdir. Kémdriin derinliginin
yaklasik 300 m’den fazla oldugu durumlarda uzun
ayak yontemi, derinligin 300m’den az oldugu ve agik
ocak madenciliginin uygun olmadigi durumlarda ise
oda topuk yontemi kullanilan en tipik yontemlerdir.
Uzun ayak yontemi Glkemizdeki komiir rezervlerinin
durumu geregi en yogun benimsenen ydntemdir. Bu
yontemde komiir damar parcalara bolundr ve her bir
pargaya pano denir. Panolar ise dilimlere bolunir ve
her dilimde kémiiriin iginde birbirine parallel iki taban
yolu siriliir ve bu taban yollarina dik sirtilen bir agik-
likta (ayakta)komiir dretilir. Oda topuk yonteminde ise
komur yaklasik dikdortgenler prizmasi seklinde aci-
lan agikliklardan dretilir ve agikliklar arasinda topuk
birakilir. Ulkemizde yine rezervierin durumu geregi
kullanimi kisithdir. Komiir kalinhidinin ince oldugu
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durumlarda (yaklagik 10m’den az) tek bir seviyede
bu yontemler uygulanirken damarin kalin oldugu du-
rumlarda ya da damarlarin arakesmeler ile aynldigi
durumlarda yukandaki metodlarin tlirevleri olan gok
katl ve fakli Gretim yontemleri uygulamak mimkiin-
dir. S6z konusu ¢esitlenme ise, kdmdriin ve tavan/
taban tasinin jeolojik yapisi, egimi, rezervin bliyiikli-
@i, karbon, nem, kil, silfir, metan igerigi vb. faktor-
lere baghdir. Dolayis! ile her kdmiir rezervinin yeralt
madenciligi ile ¢ikarimasinda, rezervin kendine 6zgii
karakteristiklerine dayali metodlar tasarlanabilir. An-
cak metodlar ne kadar cesitlenirse gesitlensin, ye-
raltt kdmiir dretiminin hizina, tamamen alinamayan
komir miktarina, kémiiriin, karbon, nem, siilfir vb.
icerigine, havalandirma metoduna, ocagin dretim
planlamasina bagh olarak her yeralti kémiir ocagin-
da, kendiliginden yanma tehlikesi mevcuttur. Kémii-
riin tagkomiirii ve ona yakin kalitede, yiiksek karbon
icerikli kdmdir oldugu durumlarda ise metan gazinin
damarin yapisinda olmasi bir diger 6nemli tehlikedir.
S0z konusu bu iki tehlike, yeralti kémir madenciligini
diger yeraltt madencilik metodlarindan daha tehlikeli
yapan en temel iki nedendir. Ancak modern maden-
cilik pratiklerinde bu tehlikelerin 6nceden tespiti ve
buna dayall risk azaltma teknolojileri artik oldukga
yayginlagmistir. S6z gelimi, Avusturalya’da kendili-
ginden yanma sonucu 6liimlerin oldugu en son kaza
Agustos 1994'teki “the Moura No. 2” kazasidir (Clif
vd., 2014). Bu olaydan sonra, Avusturalya hiikiime-
tinin bu tir kazalara ayirdigi yilksek miktarl aragtima
fonlar ile, ocaklarda kendiliginden yanma goriilse
bile yaklasik on yildir bundan kaynakh bir 6lim gortil-
memistir. Avusturalya’da yakin zamanda goriilen en
ciddi kendiliginden yanma olay1 2012’de Carborough
Downs olsa da can kaybi olmamustir (Clif vd., 2014).

Ulkemizde kendiliginden yanma sorunu yeralti kdmiir
madenlerinin hemen hemen g¢ogunda olabilen yay-
gin bir problem olmasina ragmen,13 Mayis 2014’te
Soma Kémiir igletmeleri A.S.’ye ait yeralti kémiir
ocaginda meydana gelen kaza harig, bu sorundan
kaynakli can kayiplar son 10 yilda neredeyse yok
gibidir. Ulkemizdeki yeralt komiir ocaklarinda mey-
dana gelen can kayiplarinin ana nedenleri genellikle
ani metan gazi desarji sonucu olusan grizu patlamasi
kazalandir ki yakin zamanda gerceklesen en dikkat
cekici kazalar sunlardir:

e Aralk 2009'da Bursa’nmin Mustafakemalpasa
ilcesine bagh Biikkdy’de meydana gelen grizu
patlamasinda 19 kisi hayatini kaybetmistir. (http://
www.yazete.com/haber-yazdir-145537.html).

» Qubat 2010°da Balikesir'in Dursunbey ilgesine
badl Odakdy’deki Balikesir Ticaret Odasi Meclis
Baskani Erhan Ortakoyli'ye ait Sentas sirketinin
islettigi maden ocaginda gergeklesen grizu facia-
sinda 13 kisi hayatini kaybetmis 18 kisi de yarall
olarak kurtulmugtur (http://www.milliyet.com.tr/
balikesir-de-komur-ocaginda-grizu-faciasi/gun-
dem/gundemdetay/24.02.2010/1203033/defa-
ult.ntm).

* Mayis 2010’da Tirkiye Tag Komiri Kurumu
(TTK) Karadon Miessese Miidurligii’niin iglettigi
ocakta meydana gelen grizu patlamasi sonucu
30 kisi hayatini kaybetmigtir (http://t24.com.tr/
haber/zonguldakta-grizu-patlamasi-30-kisi-

toprak-altinda,77915).

» (Ocak 2013'te Tirkiye Tag Komiirii Kurumu (TTK)
Kozlu Miessese Miidirliigi'nin islettigi ocakta
meydana gelen grizu patlamasi sonucu 8 kisi ha-
yatini kaybetmigtir (http://www.dha.com.tr/turki-

vedeki-buyuk-maden-kazalari 671052.html).

Soma faciasi 6ncesinde, iilkemizde biyilk can ka-
yiplarina neden olan maden kazalan, TMMOB Maden
Miihendisleri Odasi’nin Haziran 2010 tarihli, Maden-
cilikte Yaganan i Kazalar Raporu'nda verilen kaza-
lara (MMO-iKR, 2010; http://www.maden.org.tr/re-
simler/ekler/9bd3e8809c72d94 ek.pdf), 2010’dan

sonra gerceklesen bilyik kazalann da eklenmesi ile
giincellenmis ve Tablo 1’de Gzetlenmistir.

Tablo 1°de verilen kazalardaki can kayiplarinin dogru
degerlendirilmesi igin s6z konusu ocaklarda vardi-
yada calisan isgi sayisi ve ocagin lretim kapasite-
sinin de dikkate alinmasi gerekir. Sadece bu sekilde
kayiplarin ne biyikliikte bir ocakta oldugu ve kaza
riski altindaki tim calisanlardan kaginin vefat ettigi
anlagilabilir ve kazanin gergek biytkligu hakkinda
bir degerlendirme yapilabilir. S6z konusu veriler eksik
olsa da Tablo 1’den biyiik kazalarin en yaygin ne-
deninin grizu patlamasi oldugu gorilmektedir. Biytik
kazalarin Kastamonu Kiire’de olani harig timi kémir
ocaklarinda olmustur. Bu bilyiik kazalann Kastamo-



nu Kiire ve Gollolar harig tamami ise yeralti kdmiir
ocaklarinda meydana gelmistir. 1983-2013 yillan
arasindaki 30 yillik periyotta blyik kazalar sonra-
sinda toplam 647 adet can kaybi meydana gelmistir.
13 Mayis 2014'te Soma Kémiir isletmeleri A.S.’ye
ait Eynez Oca@i'nda meydana gelen kazada (bundan

sonra “Soma Facias!” olarak anilacaktir) meydana
gelen 301 can kaybi, son 30 yilda meydana kalan
kazalarin toplaminin neredeyse yansidir (% 47). Bu
nedenle Soma Faciasi ayni zamanda Glkemizdeki en
bilyiik teknolojik felaketlerden biri olarak da dikkate
alinmaldrr.

Tablo 1. Madencilikte biiyiik can kayiplarina neden olan kazalar (MMO-iKR'den adapte edilmistir).

Tarih Maden Ocagi Kurum Neden Can Kaybi
Mart 1983 Armutguk TTK Grizu patlamasi 103
Nisan 1983 Kozlu TTK Grizu patlamasi 10
Temmuz 1983 Yenigeltek Ozel (Amasya) Grizu patlamasi 5
Ocak 1987 Kozlu TTK Goglk 8
Ocak 1990 Amasra TTK Grizu patlamasi 5
Subat 1990 Yenigeltek Ozel (Amasya) Grizu patlamasi 68
Mart 1992 Kozlu TTK Grizu patlamasi 263
Mart 1995 Sorgun Ozel (Yozgat) Grizu patlamasi 37
Agustos 2003 Agkale Ozel (Erzurum) Grizu patlamasi 8
Kasim 2003 Ermenek Ozel (Karaman) Grizu patlamasi 10
Agustos 2004 Bayat Ozel (Gorum) Grizu patlamasi 3
Eylil 2004 Kiire Ozel (Kastamonu) Yangin 19
Nisan 2005 Gediz Ozel (Kiitahya) Grizu patlamasi 18
Haziran 2006 Dursunbey Ozel (Balikesir) Grizu patlamasi 17
Aralik 2009 Mustafakemalpaga Ozel (Bursa) Grizu patlamasi 19
Subat 2010 Dursunbey Ozel (Balikesir) Grizu patlamasi 13
Mayis 2010 Karadon TTK Grizu patlamasi 30
Subat 2011 Gollolar Ozel (Afsin Elbistan) ~ Heyelan 11

Bu makalede Soma faciasinin gerceklestigi Soma
Komiir Havzasi ve Soma Komiir isletmeleri A.S.’nin
Eynez Ocagrnin ve kaza yerinin kisa bir tarifi yapil-
diktan sonra (bundan sonra Eynez Ocagi olarak ali-
nacaktir) kazanin olus sekli, nedenleri, kazaya mida-
hale ve kriz yonetimi ve facia ile ilgili diger hususlar
irdelenmig, benzer kayiplarin bir daha yasanmamasi
icin yapiimasi gerekenlerin kisa bir listesi sunulmus-
tur.

2. Soma Komiir Havzasi

Soma Komir Havzasl, yaklagik 720 milyon ton ko-
mir rezervinin elektrik dretiminde kullanilabilecek
rezerv ile (TKI-KSR, 2013)Tirkiye'nin énemli Neo-
jen komiir havzalarindan birisidir (Sttgi vd., 2011).
Havzada rezerv 1913’te Darkaleli Osman Aga tarafin-
dan bulunmakla birlikte isletiimesi ayni yil Akhisarli
Ragip ve Gimeres Beyler tarafindan baglatimistir

(http://www.eli.gov.tr/tarihce.htm). Cikarlan kémir

. Diinya Savasrnda (1914-1918) ordunun ihtiyag-
lar igin kullaniimistir (http://www.eli.gov.tr/tarihce.
htm). Havza komiirleri, Mondros Miitarekesi sonra-
sinda,1918-1922 yillan arasinda Fransizlar tarafin-
dan, 1922-1939 yillan arasinda Fail Sabri, Nuri Aziz
ve Yunus Nadi tarafindan, 1939-1957 yillari arasinda
Etibank tarafindan isletilmig, 1957’de TKi'ye devre-
dilerek Garp Linyitleri isletmesi (GLI) biinyesinde fa-
aliyetine devam etmistir(http://www.eli.gov.tr/tarihce.
htm). 1978’de Ege Linyitleri isletmesi'nin (ELI) kurul-
masi ile birlikte, havza komiirleri ELI tarafindan isle-
timeye baslamistir. TKi eski genel miidiir yardimeisi
Koksal Mucuk tarafindan verilen bilgiye gore,kazanin
oldugu Eynez OcaQi sahasi ise 1979 yilinda yapil-
mig olan devletlestirme sonucu (2172 Sayili Yasa)
TKi uhdesine gecmistir. Sahanin eski sahibi rahmetli
Hakki Nadir Onen‘dir. Devletiestirmeden sonra TKi
Ozel sektorden kalan yeraltt madencilijine devam
etmistir.
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Soma Koémiir Havzasi morfolojik olarak horst ve gra-
ben yapilan ile belirlendiginden havza bu morfolojik
yapilara uygun sekilde bolimlere (sektor) aynimistir
(Siitcii vd., 2011). ELi’nin ocaklari, havzanin kuze-
yinde (Evciler, Denis-Kozludren, Tiirkpiyale, Akgaav-
lu-Dualar sektorleri) ve gineyinde (Tarhala, Eynez,
Isiklardere, Mumyatepe, Merkez, Derekdy, Ginge,
Gelenbe, Ovegli, Sarikaya sektorleri) bulunmaktadir.

TKi eski genel miidiir yardimcisi Koksal Mucuk, ka-
zanin oldugu ocadi da kapsayan Eynez sektori igin
su kronolojik bilgiyi vermistir:

“Eynez Sektoril TKi tarafindan defalarca incelenmis
zaman iginde eski yeralti sahalan acik ocak olarak
tekrar projelendirilmis ve yeni yeralti sahasi daha
modern yaratimaya caligilmistir. Bu yeraltinin adi
KARANLIKDERE ocagi yani kazanin oldugu yeralt
i§Ietmesidir....TKi nin yeraltinda yapmay planladigi
mekanizasyon o tarihlerde basansiz (istenen basar
yakalanamayinca) olunca TKi nin tiim yatinmlan ozel
sektore birakilarak (hazirliklan 2005 yilinda baslayan)
2006 yilinda 15.000.000 ton rezerv igeren bir kisim
10 yiligina ihale edilmis ve ihaleyi PARK firmasi ka-
zanmig ve galismalanna baslamistir. Park firmasinin
2009 yilinda gerekgeleri arsivierde olan nedenlerle
isi birakma istegi bunun yaninda SOMA A.3.’nin isi
yapma istegi birlikte degerlendirilerek is SOMA A.S.

firmasina devredilmistir. Kaza olan yeralti ocagi bu-
rasidir.”

“...TKi 1983 yilindan beri rodovans uygulamasi
yapmaktadir. Degisik dénemlerde degisik sekilde bu
uygulamalari yapmistir. Soma havzasina uyguladigi
Rddovans uygulamasi igerik bakimindan daha fark-
Iidir. ilki SOMA EYNEZ'de faaliyet gsteren HUSTAS
(IMBAT) firmasinin ruhsati TKi'ye kazandinlarak ya-
pilan, ikincisi SOMA MERKEZ GEVENTEPE sahasinin
yaninda faaliyetlerini devam eden SOMA A.S. firma-
sinin ruhsati TKi’ye kazandinlarak yapilan R6dovans
uygulamalardir.”

“...TKi daha sonra kendi ruhsati iginde bulunan ATA-
BACA ve ISIKLAR sahalarini da SOMA A.S.’ye bagka
bir rodovans gekli ile galistirmaktadir. Bunun yaninda
uretim hazirliklar devam eden hizmet alimi ile yaptigi
gene EYNEZ havzasinda DEMIR EXPORT +FERNAS a
yaptirdigi dretim isi mevcuttur.”

3. Eynez Ocaj ve Facia ile ilgili Genel Bilgiler

internet adresi cok uzun, sitenin tam adresini verdik-
ten sonra yani ...nytimes.com kismindan sonrasini
silelim bir de iki yana yaslanmamis burasi Sekil 1.

Ocagin lokasyonu ve girisi (http://www.nytimes.com/inte-
ractive/2014/05/14/world/europe/mining-explosion-map.

html’den adapte edilmistir.)

Eynez Ocad
Girisi

.,

Sekil 1. Ocagin lokasyonu ve girisi



Ocak, kalin damar madenciligi ile geriye donimli
uzun ayak yotemi ile komiir ireten bir ocaktir. Ocakta,
Sekil 2’de de verilen A, H, S, K ve 210 Dogu panolar
olmak iizere toplam beg panoda yer alan mekanize,
yarl mekanize ve klasik ayaklarda iretim yapilmak-
tadir (Sekil 2'de verilen ocak plani, medya ile pay-
lagilan ve oldukga kotu kalite bir goriintii olan ocak
planindan sadelestirilerek, maden miihendisi ilke
Anican ile beraber hazirlanmigtir. Yeterli veri kalitesi
kosullarinda hazirlanmadigindan ve daha kaliteli bir
veriye erisilemediginden, aynintilarda birtakim hatalar
barindirabilir ancak genel ocak plani agisindan biitiin-

ligtinde bir problem bulunmamaktadir). Panolardaki
ayaklarin listesi de Tablo 2’de verilmigtir. Tablo 2’den
de goriilecedi gibi ocakta toplam dokuz adet ayakta
komiir dretimi yapiimaktadir ve bunlardak ikisi klasik
digerleri de yan mekanize ayaklarda yapiimaktadir. K
panousu ve 210 Dogu panolarinda ise retim olup
olmadigi konusunda bir bilgi tarafima ulasmamis-
tir. Benzer sekilde Tablo 2'de verilen ayak listesinde
ayaklarin klasik ya da yar mekanize olma durumu
hakkinda da celigkili bilgiler mevcuttur. Ancak sz
konusu celiskiler, bu makalede yapilan iredelemele-
ragisindan olumsuz bir etki olusturmamaktadir.
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Sekil 2. Ocaktaki tretim panolan

Tablo 2. Ocaktaki panolarda ayak dagiimlar

Pano Ayak Tipi

A A1 Yar mekanize
A A2 Yarl mekanize
H H1 Yari mekanize
H H2 Yari mekanize
S S1 Yar mekanize
S S2 Klasik

S S2 Yari mekanize
S S3 Klasik

S S3 Yari Mekanize

Ocakta 13 Mayis 2014 14:45 sularinda meydana
gelen yanginin baglama yeri Sekil 2'de gsterilmigtir.

Kazanin baslangici ve yeri hakkinda celigkili noktalar
olsa da genel olarak uzlasilan konular sunlardir:

1. Kazanin oldugu ana galeri ana havalandirma ga-
lerilerinden biridir ve temiz hava yolu dstiindedir.

2. Kaza 14:45-15:00 sularinda vardiyanin bitmesine
yakin gergeklesmistir.

3. Kazanin oldugu galeri taban tagi-kémiir konta-
ginda sdrtlmistir ve komiir kesilen bolgelerde
komuran oksijenle temasi kesilmemistir.

4. Kazanin olustugu galeride bazilarinin ifadesine
gbre taban taramasi, bazilarinin ifadesine gore
galeri kesiti genigletimesi amaci ile bir patlatma
yapiimigtir.
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5. Bu patlatma sonrasi tavanda zaten kendiliginden
yanmakta olan ve muhtemelen eski ocak calis-
malarindan kalan bir b6lim, galerideki conveyor
band Gistine akmig ve tavanda agiga cikan bos-
luktaki komir agik alev ile yanmaya baglayarak
demir tahkimatin sabitlenmesinde kullanilan ah-
sap pargalann alev almasina neden olmustur.

6. Konveyor bandina diigen agik alevli kémiir parga-
lar bandin yanmaya baslamasina neden olmus-
tur.

7. Yanginin bagladigi (Sekil 2) noktaya yakin pano-
larda (A ve H panolan) calisanlar ocagi kisa za-
manda terk edebilirken kayiplarin biyiik bolimi
S panosunda gergeklesmistir.

Kazanin olus nedeni ve sonrasi ile ilgili olarak hala
belirsizligini koruyan pek ¢ok hususun agikiiga ka-
vusturulmasi ise kayiplarin neden bu kadar ¢ok ol-
dugu konusunda bir fikir yiritilmesini saglayacakir.
Ancak su ana kadar ortaya gikan veriler, belirsizligini
koruyan oldukca fazla konunun aydinlatiimasinda
yetersiz kalmaktadir. Tim bu veri yetersizligi ve be-
lirsizliklere ragmen medyadan, TMMOB Maden Mii-
hendisleri Odasi agiklamalarindan, 21 Mayis 2014
tarihinde Soma’da ve Kirkagag'ta yaptigim saha goz-
lemlerinden ve gdriismelerden yararlanilarak Soma
faciasi ile ilgili su degerlendirmeleri su basliklar altin-
da yapmak mimkiindir:

1. Facia’da kriz yonetimi

2. Facianin olusumunda etkisi olan ve kayiplarin bii-
yumesine neden olan ocak kosullari

3. Facia ile denetleme mekanizmalar arasindaki iligki

4. Ulkemizdeki madencilik politikalan ve faciaya
yansimalari

5. Facia’nin medyada ele alinmasi

6. Biliminsanlarinin facia hakkindaki degerlendirme-
leri

7. Facia hakkinda 6n bilirkisi raporu

4. Faciada Kriz Yonetimi

Kriz y6netimi, iki boyutta ele alinabilir. ilki seffaflik
ilkelerinin benimsenmemesinden kaynakli sorunlar
boyutudur. ikincisi ise tahlisiye (arama-kurtarma)

ve yanginla miicadele ¢aligmalar boyutudur. Her iki
boyutun ortaya cikardigi sonuglar ve cevaplanmasi
gereken belirsizlikler bu bélimde irdelenmistir.

4.1. Seffaflik ilkelerinden uzaklk ve sonuglan

Kazanin olus tarihi olan 13 Mayis’tan itibaren 17 Ma-
yis 0dle sulanna kadar ocakta kaybedilen isci, mi-
hendis ve teknik personel hakkinda kesin bir rakam
verilmemigtir ki s6z konusu durum dogal afetlerde
kriz yonetimi bakimindan normal olsa da Soma fa-
cias! gibi teknolojik bir afet igin kabul edilebilir degil-
dir. 21/2/2004 Tarihli 25380 sayli Resmi Gazete'de
yayimlanan,Yeralti ve Yeriisti Maden igletmelerinde
Saglik ve Givenlik Sartlar Yonetmeligi’nin, Yeral-
tt Maden igletmelerinde Uygulanacak Asgari Ozel
Hikkimler baglkli C Bolimi’niin, Yeraltindaki Isgi
Sayisi baglikl 14. maddesinde, “Yeraltinda kim-
lerin bulundugunu her zaman kesin olarak bilmek
miimkiin olacaktir.” denilmektedir. Yonetmelikteki
zorunluluk,aslinda modern madencilik prensiplerinin
uygulandigi her tilkede gecerli oldugundan modern
madencilik agisindan da evrenseldir.

Bir maden igletmesinde, herhangi bir t zamaninda,
kimlerin, ocagin neresinde oldugu asagi yukar bi-
linir. Bununla ilgili olarak en basit yontemde, ocaga
girenlere tike (metal bir pul) verilir ve bu pulun kimde
oldugu bir deftere kaydedilerek imza attirilir. Ocagin
girisinde de tike tablosu olur ve ocaga girerken tike
buraya konulur, cikincada alinarak deftere tekrar
imza atilir. Boylece ocagin girigindeki tike tablosun-
dan kimlerin yeraltinda oldugu bilinir. Bugiin bu yon-
temin daha geligmigleri mevcuttur. ABD’de doktora
yapan bolimimiiz mezunu meslektagimiz Mustafa
Erkayaoglu’nun bana ilettigi e-postada da belirttigi
gibi, Minertracker (madenci takibi), bugiin modern
yeraltt madenciliginde yaygin kullanilan bir teknolo-
jidir. Bu sistemlerde 15 dakika iginde galiganin hare-
ket etmemesi durumunda sistem alarm vermektedir.
Yeralti internet agi igin “coverage” ve “batterylevel”
kullaniimaktadir. Wi-Fi ya da “leakyfeeder” altyapisi
olmayan yeraltimadeni ABD’de kalmamstir. RFID’ye
dayali sistemler de giderek yayginlagmaya baglamis-
tir. Hatta ITU Teknokent'te ODTU Maden Miihendisligi
mezunu ve halen doktora ogrencisi olarak danis-
manhgini yaptigim Mahmut Gavur’un kurdugu sirket
biinyesinde KOSGEB destegi ile gergeklestirilen bir



projede RFID sisteminin madenlerde kullanilabilecegi
yaziim ve donanimdan ibaret olan bir sistemin pro-
totipi gelistirilmis olup gergek maden kosullarindaki
testleri yapilimaya baslanmistir. Bu araglann higbiri
olmasa bile ocakta her vardiya basinda iscilerin oca-
gin neresinde ne yapacagini belirleyen tertipler olur
ve bu tertiplere bagh olarak da kimlerin nerede oldugu
bir puantor tarafindan kaydedililr.

Basindan ve TMMOB Maden Miihendisleri Odasi’'ndan
0grendigimiz kadan ile bu ocakta isgilerin galisma
saatleri isletmeye geldiklerinde bastiklar kart sistemi
ileyeraltindaki iscilerin sayisi ve kimligi ise lambaha-
nedeki lamba numaralanindan takip ediliyor. S6z ko-
nusu sistemin maden iggilerinin yeraltindaki takibinde
temel zorluk, isletmeye girdiginde karti basan iscinin
ya da lambasini alan isginin ne zaman yeraltina indi-
Qinin takip edilememesi ya da edilmesindeki giiglik
ve yeraltinda nerede calistiginin izlenememesidir.

Ote yandan bir vardiyada ocak icinde 787 kiinin bu-
lunmasi bu kayitlarin yazilarak yada tikeler ile tutul-
masinin da pek pratik olmadigini ortaya koymaktadir.
Eger boyle bir durum varsa, yukanda bahsi gegen
yonetmelik maddesinin ihlali sozkonusudur. Degilse
bunun yetkililer tarafindan arama kurtarma galigma-
lan siirecinde peyderpey agiklaniyor olmasi kabuledi-
lebilir bir strateji degildir.

Kazanin oldugu akgam Baghbakan Tayyip Erdogan’in
yurtdisi gezilerini iptal etmesi sayr hakkinda bilgi
sahibi olundugunun en temel gostergesidir. Ayrica
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Taner Yildiz'in 17
Mayis Ggle sularninda yaptigi aciklamada yeraltindan
cikanlan igci sayisinin kag oldugunu belirtmesindeki
ifade sekli de (.... iscimize ulagmig olduk.)(www.
beyazgazete.com bu hususu destekler niteliktedir.

Eger sayi biliniyorsa ve agiklanmadiysa (ki bu ihtimal
daha yiiksektir) 5 giin boyunca kamuoyunun dogru
bilgi aima hakkinin engellendigini rahatlikla soyleye-
biliriz. Kisaca her iki durum da (ocaktaki isgi sayisi-
nin bilinmemesi ya da bilinmesi ama agiklanmamasi)
hem maden igletmesinin hem de ilgili idarecilerin hu-
kuksuz yaklagimlar sergiledigini gostermektedir.

S6z konusu agikliktan yoksun yaklagim, kamuoyun-
da sayinin daha fazla olabilecedi Ya da yeraltinda
gocuk, Suriyeli vb. cesitli sekilde kayitsiz isgilerin
calistinldigina dair bir takim spekiilasyonlara da ne-

den olmustur ki bu durum, etkin bir kriz yénetiminin
yapilamadigina isaret etmektedir. Bu spekiilasyonlar,
kazanin nedenlerine ve kayiplanin gokluguna yogun-
lagilmasi yerine, konunun 6ziinden sapmasina neden
olmustur. Aynica ilgililerin s6zkonusu iddialarin asilsiz
oldugunu ispatlamak gibi ekbir gaba sarfetmelerini
de kaginiimaz hale getirmis ve konu gereksiz yere
uzamistir.

Aynica ocak iginde kag kisinin nerede bulundugu
konusu yeraltimadenciliginin en temel giivenlik ka-
lemlerinden biridir. S6z konusu giivenlik zaafiyetinin,
arama kurtarma galismalaninin etkin yapiimasina
olumsuz yonde etki ettiginin de dikkate alinmasi
gerekmektedir. i§|etmenin yanginin basladiji sirada
hangi iscinin ocagin neresinde oldugunu belirtir bir
aciklama yapmasi sarttir. Ayrica ocak haritasi ds-
tinde hangi bolgede kag kisi oldugunun belirtilmesi
gerekmektedir. Ancak bu sekilde ocaktaki iscilerin
konumlarina bagh olarak yangindan ve havalandir-
madan etkilenme derecelerini anlayabiliriz.

Tiim bunlara ek olarak yeraltindaki sayinin peyderpey
aciklanmasi, ocakta calisan isgilerin ve miihendis-
lerin yakinlarinin ocak bdlgesine erigim saglamaya
galigmasina, gunlerce bir haber almak igin bolgede
uygunsuz kosullarda beklemesine, hastanelerden
morglara kosusturmasina neden olmus ve bu durum,
zaten panik ve aci ile bagetmeye galisan aileleri daha
da hassas hale getirmis, izmis ve yipratmistir.

Kaza ile ilgili olarak, maden igletmesinin ancak kaza-
dan birkag giin sonra bilgi amagh basin agiklamasi
yapmasi ve bu agiklamada da akillardaki birgok soru-
yu aydinlatmaktan ¢ok, gereksiz karmagikliga neden
olmasi modern madencilik pratigi acisindan kabul
edilebilir degildir. Bu tiir facialarda olmasi gereken,
maden igletmesi yetkililerinin dogru ve agik bir ka-
muoyu agiklamasi yapmasidir. Yine bu tir kazalarda,
maden igletmesi hem basin hem de aileler igin ayr
birtakim bekleme yerleri ve bilgilendirme mekanizma-
lart olusturur ki s6z konusu durum Soma Faciasr’'nda
etkin sekilde uygulanmamustir. Aileler giinlerce agik-
lama beklemis ve perigan halde bir yerden bir bagka
yere yonlendirilmiglerdir. Basina yapilan agiklamalar-
da ise, ileride deginilen birtakim geligkili ifadeler ve
0zensiz yaklagimiar, gereksiz bir bilgi kirliligine neden
olmustur.
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Kriz yonetimi tek elden ve Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakani Taner Yildiz tarafindan yapiimaya ¢aligiimis-
tir. S0z konusu saptama daha sonra Soma Belediye
Bagkani Hasan Ergene’nin krizden birkag giin son-
rasina kadar neden sessiz kaldigini agikladigi haber
programlarinda teyit edilmistir. Kriz’in tek elden yone-
tilmeye caligimasi ¢ziinde iyi bir afet yonetimi stra-
tejisidir. Dolayisl ile faciaya iligkin agiklamalarin sayin
bakan tarafindan yapilmasi kaginimazdir ancak bu
noktada da yukarida sozini ettigimiz konularda bir
netlik saglanamamsgtir.

Sozgelimi, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Taner
Yildiz’in 17 Mayis 0gle sularinda yapti§i agiklama-
da, ocakta metan gazi seviyesinin artmasindan so-
zedilmektedir (www.beyazgazete.com/video/webtv/
guncel-1/enerji-bakani-taner-yildiz-manisa-soma-
daki-son-durumu-acikladi-madende-tekrar-yangin-
cikti-17-nisan-2014-425659.html). Bu  maden
ocaginin metan gazi igeren bir ocak oldugu 19-20
Kasim 2013 Tarihli “Turkey’s Coal Sector Update
to the 18th Session of the Global Methane Initiati-
ve (GMI) Coal Subcommittee” baslikh sunumda
goriilmekte ve ocadin A Panosundaki metan drena-
ji caigmalaninin ilk sonuclan anlatimaktadr. (hitp://
www.unece.org/fileadmin/DAM/energy/se/pp/coal/
cmm/8cmm_nov2013/5_Turkey GMI.pdf).Benzer
aciklama 3 Mart 2013’te Global Methanelnitiative’in
Kanada Vancouver’daki Methane EXPO etkinli§inde
”Degasification of Soma-Eynez CoalResources, Tur-
key” baslkl sunumda yapiimaktadir (https://www.
globalmethane.org/activities/attachmentDownload.
aspx?myQ0bjld=00PG0000007CK  X8MAQ). Bu
galigmalar 1g1ginda Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani
Taner Yildiz’im 17 Mayis 2014 tarihli agiklamasinda,
artigi lgiilen gazin metan mi yoksa baska bir gaz mi
oldugunun agikhga kavusturulmasi gerekmektedir.
Ginki ocakta 17 Mayis giinii metan gazi seviyesi-
nin artmasi yangin olan bir ocakta tehlike seviyesinin
olabilecek en yiiksek diizeyde olmasina isaret etmek-
tedir.

Soziind ettigimiz bilgi kirliligi ve 6zensiz yaklagimlar
yine kamuoyunun yaniltimasina neden olmustur.
Bunun en tipik 6rnedi kazanin oldugu andan itibaren
24 saatten fazla bir siirede kazanin trafodan gikan
yangin olarak gerceklestiginin medyada verilmesidir.

Bu durum, konunun uzmanlarinin, bu tiirden bir tra-
fo patlamasi nasil olur sorusuna odaklanmasina ve
sahsimin su tirden ¢ikarimlarina neden olmustur: Bu
tiir madenlerde explosion proof (yanmaya/patlamaya
dayanikl)) malzemelerin kullaniimasi gerekmektedir.
Bu kadar denetlenen bir ocakta (giinkii ocagin di-
zenli olarak Galisma ve Sosyal Givenlik Bakanhgi is
miifettislerince denelendidi ve bir problem goriime-
digi aciklamalan yapilmigtir) ex-roof (yanmaya/patla-
maya dayanikl) malzeme olmamasi denetlemelerde
olumsuz raporlar dizenlenmesini gerektirmektedir.
S6z konusu eksikligin denetlemede gézden kagmasi
oldukga diisiik bir ihtimaldir. Bu durumda iki alterna-
tif olabilir. Ya oacakta seyyar bir trafo kullaniiyordur
ya da kazanin nedeninin bagkadir. Goruldugu tizere
yeteri kadar veri olmadigindan biliminsanlari da kaza
hakkinda sadece bir takim hipotezler kurabilmiglerdir.
Bu da kamuoyunun uzunca bir siire yanittiimasindan
baska bir ige yaramamustir.

Hatta yanginin ¢ikig sebebinin trafo olarak nitelendi-
rilmesinin nedeni, igletmenin ve ilgili kriz yoneticile-
rinin yeterli seffaflikta olmamalan sonucu, bir takim
kulaktan dolma bilgilerin trafo yangini olarak nitelen-
dirilmesi olabilir. Soyle ki; kémir madenlerinde dre-
tim yapilirken, komiir damari pargalara bolunir. Bu
pargalara pano denir. Kazanin olug nedeni olarak,
herhangi birisi tarafindan, filan panoda ya da buraya
yakin yerde yangin var denildiyse, bu, halk arasin-
da bilinen elektrik panosu olarak algilanmig olabilir.
Bu da kaza nedeni hakkinda trajikomik agiklamalar
ve yorumlar yapilarak kamuoyunun yanlig bilgilen-
dirilmesine neden olmustur. Ne sekilde olursa olsun
kazanin nedeninin yaklasik 24 saat boyunca neden
trafo yangini olarak kamuoyuna sunuldugu ve gergek
nedenin neden bu siire zarfinda kamuoyu ile payla-
siimadiginin ilgililerce agikiiga kavusturulmasi sarttrr.

Kazanin hemen ardindan Basgbakan Tayyip Erdogan,
is kazalan bu isin dogasinda vardir anlamina gelen
bir aciklama yapmis ve bu argiimanini desteklemek
icin de blyiik kayiph madencilik kazalan ornekleri
vermistir. Verilen orneklerinblyiik ¢ogunlugu, 20.
yizyiin baglarinda meydana gelen kazalardir. Bu
kazalardaki kayiplarin biyik olmasinin temel nede-
ni, madenciligin o donemde is glicti odakli yapilarak
teknoloji ve ekipmana dayall olmamasidir. Dolayis



ile bu maden igletmesinde yeraltinda 787 isci oldugu
g6zoniine alinirsa, 20. yizyin basindaki madencilik
yaklagiminin burada da var oldugunu kolaylikla soy-
leyebiliriz. Her ne kadar mekanize sistemli bir ocak
oldugu ifade edilmigse de burada da bir geligki var-
dir. Giinkii mekanize sistemli bir kdmir ocaginda bu
kadar yiksek sayida is¢inin galistinimamasi gerekir.
Tablo 2’den de goriilecedi gibi, ocaktaki tiim ayak-
larda Gretim tam mekanize olmadigindan isgictine
dayanmaktadir. Dolayisi ile Soma Faciasi’'nda bas-
bakan karsilagtirma igin ancak 20. yiizyilin bagindaki
kazalan kullanabilmigtir ki kendi i¢inde tutarlidir. El-
malar ve armutlar kargilastinimamis, is gticting dayal
madenlerdeki kazalar karsilastinlmistir. Zaten guncel
bir olayla karsilagtinimasi mimkin degildir ¢tinki is
giictine dayal madencilik glinimiizde neredeyse ar-
tik kalmamistir. Madeciligin yapisi geregi tehlikeli bir
is oldugu yuzyillann tecriibesi ile artik diinyada kabul
edilmigtir. Bu nedenle tim diinya madencilik sekto-
ri insan hayatini maksimum giivenlikle koruyacak,
ozellikle ekipman ve teknolojiye dayall yontemler be-
nimsemektedir. Bagbakanin bu talihsiz karsilastirma-
sI aslinda madenciligin bu sirket tarafindan isgiictine
dayall yapildi§inin da dolayl bir itirafidir. Ote yandan
madenciligin diinyanin en eski mesleklerinden ve ak-
tivitelerinden biri olmasi, kazalardaki kayiplarin tarihi
verilerle kargilastinimasi anlamina gelmez.

Madencligin ve benzer tehlikeli is kollarinin dogasin-
da kaza vardir ancak, kazanin bu kadar kayip vermesi
isin dogasinda yoktur. Eger igin dogasi buysa (yani
301 can alacaksa bir isletme) zaten bu rezervin gika-
rnimamasi gerekir. Bagbakanin bu talihsiz aciklamasi
ve daha sonra sirketin olayi esrarengizlestirerek afaki
boyutu One c¢ikarmasi kan donduracak niteliktedir.
S0z konusu agiklamalar facianin anlagiimasi ve so-
rumlulaninin (gercek) gerekli cezalan alabilmesi igin
ihtiyag olan sagduyuya hizmet etmek yerine kamuo-
yunda oOfkeyi koriiklemistir.

15 Mayis aksami maden isletmesi, “Gorilmemis ve
aciklanamayan yangin ile karsilagtik” seklinde bir ifa-
dede bulunmustur. Diinyanin en eski mesleklerinden
biri olan madencilikte bir Yeraltt komir madeninde
yanginin nedenleri asagi yukar bellidir. O nedenle
“goriilmemig” ifadesi talihsiz bir agiklamadir. Bu agik-

» ok

lamanin, “kaza zaten bu igin dogasidir”, “kaderimiz

buymus” gibi bir takim gergekten uzak afaki sGylem-
leri desteklemek icin kullanildigini tahmin etmek zor
degildir. isletmenin bu ifadeleri, bir tiir esrar perdesi
olusturarak afaki sdylemleri desteklemekten bagka
bir amaca hizmet etmeyecek tiirden agiklamalardir.

Ote yandan ayni giin Bagbakan Yardimcisi Besir Ata-
lay, yanginin kablo yanmasi ile ¢ikuigini belirtmistir.
Enerji Bakani tarafindan tek elden yonetilmeye caligi-
lan krizin, s6zkonusu amaca ulagmadigi ve 15 Mayis
aksamu bile bilgi kirliliginin devam ettigi ortadadir. Bu
bilgi kirliliginin temel nedeni, seffafliktan uzak bir kriz
yonetimi stratejisidir ki tim kamuoyu bundan yara
almistir. Kisaca acilara 6fke eklenmesine katkida bu-
lunulmustur.

4.2. Tahlisiye (arama-kurtarma) ve yanginla mii-
cadele caligmalan

Ocakta yangin basladiginda hangi bolgede (panolar-
da ve diger ocak bolimlerinde) kag iscinin oldugu bil-
gisi arama kurtarma galigmalarinin etkinliginin deger-
lendirilmesinde de 6nemlidir. Medyadan 6grendigimiz
kadar ile, ocaktan gikabilen ve daha sonra arkadas-
larini kurtarmak i¢in ocaga geri dénenlerin ocaktan
clkamamalan ile gerceklesen can kayiplar vardir.
Bu durum, yanginla miicadele ve arama kurtarma
¢aligsmalarninin koordinasyonunu ve etkinligini sorgu-
lamamiza neden olmaktadir. Dolayisiyla, ocakta kag
kisinin nerede oldugu ve bunlara bagl olarak yangin-
la micadele ve arama kurtarma calismalarinin nasil
yapildiginin kamuoyu ile paylasiimasi gerekmektedir.
Ayrica arama kurtarma galigmalannda can kaybi ol-
masa bile bu galigmalarda yer alan kag kisinin daha
sonra saglik kurumlarinda tedavi gérdigi de bilgisi-
nin de AFAD ve ilgili saglik kurumlarinca agiklanmasi
gerekmektedir.

Hatirlanacagi izere, olayin baslamasindan itibaren
aksam sularinda, medyada, ana havalandirma ga-
lerisinden havalandirmanin kesilerek, ocadin diger
giriglerinden gergeklestigi aciklamasi yapilmisti. Ana
havalandirma galerisinden hava giriginin kesilmesi
biyiik olasilikla yanginin oksijenle temasinin azaltil-
masl icin alinan ve uygulanan bir karardir ancak bu
noktada su sorularin cevaplanmasi gerekmektedir:

¢ Havanin kesildi§i bu ana galeriden hava alan pa-
nolar var miydi?
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* Bu panolarda kag kisi vardi?
 Kayiplarin kagl bu bolgede gergeklesti?

* Havalandirmanin ana galeriden kesilmesinden
bagka alternatif yok muydu?

» Bu karar alinirken kag kisinin temiz hava ihtiya-
cindan vazgegildi?

Tim bunlara ek olarak bilinmelidirki bir Yeralti ocagi-
nin havalandirma tasarimi, oldukga teknik ve detayl
bir miihendislik igidir. Dolayisi ile havalandirmanin,
ana havalandirma galerisinden ocagin baska gale-
rilerine yonlendirilmesi durumunda ocagin yeterli
havalandirma kosullarina sahip olup olmadigininda
hesaplanmasi gerekir. Ocagin havalandirma kosulla-
ninin bu sekilde degistirilmesi, yanginin kontrol altina
alinmasina yardimci olacag diisiincesi ile gercekles-
tirilmis olabilir ancak bu durum, ocagin farkl yerle-
rine yeteri kadar hava gitmemesine de neden olmus
olabilir. Dolayisi ile havalandirmanin yoninin degis-
tirilme kararinin, hangi hesaplamalara dayanilarak
verildiginin aciklanmasi gerekir. ABD’de, madenlerde
is saghgr ve givenligi ile ilgili standartlan belirleyen
kurum olan MSHA (Mine Safety and Health Admi-
nistration), havalandirmanin yéniniin degistirilmesi
ile ilgili kosullan belirlemigtir. Havalandirmanin yo6-
niiniin degistirilmesi ile ilgili olarak, ABD’deki federal
yonetmelikler elekironik kodlar dokiimaninin (Elec-
tornic Code of Federal Regulations) 75. Bélim’iinde,
“Yeralti Komiir Madenleri igin Zorunlu Giivenlik Stan-
dartlan” (Mandatory Safety Standards-Underground
Coal Mines) 75.324 Numarali Havalandirma Sistemi-
nin Bilingli Degistirilmesi (Intentional Changes in the
Ventilation System) basliginda(http://www.ecfr.gov/
Cqi-bin/text-idx?SI1D =1de4963b44159660b16350
0910816dd7HYPERLINK “http://www.ecfr.gov/cgi-
bin/text-idx?SID =1de4963b44159660b163500910
816dd7&node=30:1.0.1.12.37&rgn=div5"&HYPE
RLINK “http://www.ecfr.gov/cqgi-bin/text-idx?SID =1
de4963b44159660b163500910816dd7&node=30:
1.0.1.12.37&rgn=div5”’node=30:1.0.1.12.37HYPE
RLINK “http://www.ecfr.gov/cqi-bin/text-idx?SID=1
de4963b44£59660b163500910816dd7&node=30
:1.0.1.12.37&rgn=div5”&HYPERLINK “http://www.
ecfr.gov/cqi-bin/text-idx?SID = 1de4963b44159660
b163500910816dd7&node=30:1.0.1.12.37&rgn=

divo’rgn=div56#30:1.0.1.12.37.4.215.12B) hava-
landirmanin yoniinin sadece asagidaki kosullarda
degistirilebilecegi belirtilmektedir:

» Havalandirma degisimi oncesinde, havalandir-
manin dedisiminden etkilenen alanlarda elektrigin
kesilmesi ve bu alanlardaki mekanize ekipmani-
nin durdurulmasi (Electric power shall be remo-
ved from areas affected by the ventilation change
and mechanized equipment in those areas shall
be shut off before the ventilation change begins).

» Sadece havalandirma degisimini yapan kisilerin
madende olmasi (Only persons making the chan-
ge in ventilation shall be in the mine).

» Havalandirmanin degisiminden etkilenen alan-
lara elektrigin verilmemesi ve yetkilibir kiginin,
bu alanlan metan birikmesi ve yeterli oksijen
acisindan inceleyerek, givenli oldugunu beyan
edinceye kadarbu alanlardaki mekanize ekipma-
ninin galistinimamasi (Electric power shall not be
restored to the areas affected by the ventilation
change and mechanized equipment shall not be
restarted until a certified person has examined
these areas for methane accumulation and for
oxygen deficiency and has determined that the
areas are safe).

Yukarida belirtilen, havalandirma yoniniin degistiril-
mesi i¢in saglanmasi gereken sartlarin, Soma Eynez
yeraltt madeninde saglandigini sdyleyebilmek, kaza
sonrasi ortaya gikan kaotik ortam da dikkate alindi-
ginda oldukca giigtiir. Kaldi ki mevzuatimizda da s6z
konusu kosullar ABD’deki gibi detayll tammlanma-
migtir.

Ozellikle ana havalandirma galerisinin civarindaki
panolarda havanin kesilmesi ile buralardaki isgile-
rin hayatlan dogrudan etkilenmis olabilir Ya da ha-
valandirmada yapilan degisiklikle ocagin énemli bir
bollimiine yeteri hava gonderilmesi miimkiin olma-
mig olabilir. Yanginla miicadele igin alinan bu kararin,
ocagin havalandirma sisteminde ne tiir degisikliklere
neden oldugunun somut miihendislik hesaplamart ile
gosterilmesi gerekmektedir. Ayrica bu karann etkin ve
ocaktaki kayiplari azaltici bir karar oldugunu anlaya-
bilmemiz i¢in saat kagta alindiginin da agiklanmasi
gerekmektedir.



Kisacasl, igletme, yangin ile miicadele igin alinan
onlemlerin neler oldugunu, hangi kronolojik sira ile
alindigini, ocaktaki iscilerin galisma yerlerine gore
degerlendirme yapilabilecek sekilde agiklamalidir.

Kamuoyu, yangin neden ¢ikii sorusuna konsantre ol-
mustur ve bu sorunun cevabi nemlidir. Bu cevabin
yanisira, ¢ikan yanginin dnlenmesi icin alinan karar-
lanin ve kriz yonetimi stratejilerinin kayiplara ne kadar
etki ettiginin de bilinmesi gerekmektedir. Dolayisi ile
yanginla micadele igin alinan 6nlemlerin kayiplan ar-
tirci/azaltici bir etki yapip yapmadi§ina mutlaka bakil-
malidir. Unutulmamalidir ki, bir felaketin kayiplarinda,
miidahale icin alinan kararlann ve gerceklestirilen
eylemlerin biyik etkisi vardir. Bu durumun en tipik
ornedi 1995 Kobe depremidir. Bu depremde kayip-
larin gogu, depremden hasar goren yapilardan degil,
sehrin elektriginin geg kesilmesi nedeni ile gikan yan-
ginlardandrr.

Yine medyadan 6grendigimiz kadari ile ilkgiin AKUT,
ocakta arama kurtarma caligmalarina katiimistir. Bu
durum  http://www.internethaber.com/akuttan-flas-
soma- iddiasi-facianin-nedeni...-674177h.ntm web
sitesinde agagidaki gibi ifade edilmigtir: “...Mahruki,
“AKUT ekipleri madene inmedi mi?” sorusuna ise
sOyle yanit verdi:"Tecriibeli elemanlanmizdan bir kis-
mi girdi, galerilerde galisti. 28 kisinin ¢ikarimasina
nezaret ettik. Karbonmonoksit seviyesinin yiikseldigi
bilgisi gelince bizim ekipler ¢ikti.Normallesme sag-
laninca madenciler kendi teghizatlarnyla devam etti.”

Kag AKUT goniilliisii ocaga girmistir bilinmelidir. Giin-
ki bu durum hem hukuki agidan hem de madencilik
pratigi agisindan kabuledilebilir bir durum degildir.
Bir maden igletmesinde herhangi bir kaza oldugunda
(yangin, gogik, grizu vb.) ocaga tahlisiye (aramakur-
tarma) ekipleri girer. Bu husus, 19 Eylal 2013 Tarihli,
28770 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Maden
isyerlerinde is Saghgi ve Givenligi Yonetmeligi'nin 1
nolu ekinde verilen Asgari Hiikiimler’de su maddeler-
le diizenlenmistir:

Madde14.1. isyerlerinde Acil Durumlar Hakkinda
Yonetmelije uygun olarak, calisanlar herhangi bir
acil durumda nasil davranmalar gerektigi konusunda
egitilirler. Arama, kurtarma ve tahliye konusunda ye-
terli sayida destek elemani géreviendirilir. isyerlerinde
Acil Durumlar Hakkinda Yonetmeligin 11 inci mad-

desinin birinci fikrasi kapsaminda destek elemani
gorevlendirme zorunlulugunun 10’dan az oldugu ve
calisan sayisininda 10°dan az oldugu ocaklarda en az
10 ¢alisanin konu ile ilgili egitim almasi saglanir. Ara-
ma, kurtarma ve tahliye icin kullanilacak ekipmanlar,
kolayca ulagilabilecek uygun yerlerde kullanima hazir
durumda bulundurulur ve Saglik ve Giivenlik isaretleri
Yonetmeligine uygun olarak isaretlenir.

Madde14.2. Kagisin zor oldugu, zaman aldigi veya
saghga zararli havanin solunabilecegi veya olusabi-
lecegi yerlerde, temiz hava saglayan taginabilir solu-
num cihazlan bulundurulur. Bu cihazlar enkisa siire-
de ve kolaylikla ulagilabilir ve kullanima hazir sekilde
muharaza edilir.

Madde14.3. Yeralti ve yeriistii maden isyerlerinde
arama, kurtarma ve tahliye ekiplerinin hizli ve etkili
bir sekilde midahale edebilmesi igin uygun bir kur-
tarma istasyonu kurulur. Ancak, yangapi engok 50
kilometre olan alan iginde bulunan maden isyerleri,
merkezi bir yerde, ortaklasa bir kurtarma istasyonu
kurabilirler. Bu hokim, ayni igyerinin cesitli ocaklan
icin de gecerlidir. Isyerleri, bu istasyonun kurulus ve
yonetim giderlerini, galistirdiklan ¢aliganlarin sayisina
gore aralaninda paylasirlar.

Madde15. Giivenlik tatbikatlar: i§yerlerinde givenlik
tatbikatlar yapilir ve diizenli araliklarla tekraredilir. Bu
tatbikatlarin amaci, acil durum ekipmaninin kullanil-
masi veya igletilmesi dahil acil durumlarda 6zel gére-
vi bulunan galisanlarin egitim ve becerilerinin kontrol
edilmesidir. Gorevli galisanlara,uygun yerlerde, bu
ekipmanlarin dogru bir sekilde kullaniimasi veya is-
letilmesi hususunda da tatbikat yaptirilir. Tatbikatta
kullanilan bittn acil durum ekipmani testedilir, temiz-
lenir ve yeniden dolumu yapilir veya yenilenir. Kullani-
lan biitiin tasinabilir ekipmanlar muhafaza edildikleri
yerlerine geri konulur.

Madde16.1. Her ocakta arama, kurtarma ve tahliye
ile gorevli destek elemanlarinin yararlanmasi igin belli
basli kapilar, barajlari, hava képrilerini, hava akimini
ayarlayan diizeni ve telefon istasyonlar gibi intiyag
duyulacak hususlarin yerlerini gosteren bir plan bu-
lundurulur.

Yonetmelikte de belirtildigi Gzere, madencilik pratigi-
nin vazgecilmezi olan tahlisiye ekipleri her madende
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olur ve bu ekip, madeni en iyi taniyanlardan olusur.
AKUT’un ocaga arama kurtarma ekibi olarak girmesi
ve girenlerin bir kisminin yaral olarak gikmasi, is-
letmenin etkin bir tahlisiye yapmadiginin bir goster-
gesidir. isletmenin sz konusu karar ile ilgili olarak
yine de hakli gerekgeleri varsa, bunlarin kamuoyu ile
paylasiimasi gerekir. AKUT hig kuskusuz tlkemizdeki
endnemli STK’lardan birisidir ancak Yeralti madenle-
ri, yillarca madencilik yapanlar tarafindan bile sadece
ocad bilenlerce ve onlarin rehberliginde girilebilecek
yerlerdir. Bu yaklasim AKUT gibi kiymetli bir STK’'nin
mensuplarinin can gtivenligini de tehlikeye sokmus-
tur.

Aynica AFAD vyetkililerinin de ocaga girdigi, hatta
Zonguldak’tan gelen tahlisiye ekibinin koordinasyo-
nu uzun sire dstlenmesine izin verilmedigi iddialan
mevcuttur. Yine yukandaki gerekgelerle bu iddialar
dogru ise bir hukuksuzluk mevcuttur ve AFAD’In konu
hakkinda bir agiklama yapmasi zorunludur.

Kisacasl, arama kurtarma ¢aligmalarinin ilk gtniin-
de ciddi bir organizasyon problemi goriilmektedir ki
bu durum Maden Miihendisleri Odasi Eski Baskani-
Mehmet Torun tarafindan da acikca ifade edilmistir
(http://www.samanyoluhaber.com/gundem/Soma-
daki-facianin-asil-sebebini-acikladi/1050906/).

Yonetmeligin 15. maddesinde belirtilen giivenlik tat-
bikatlarinin yeterli olmadidi ile ilgili gostergeler mev-
cuttur. En temel gosterge arkadaslanni kurtarmak
icin ocagda defalarca girenlerin can vermeleridir ki bu
hem arama kurtarma caligmalarindaki koordinasyon
problemine hem de bu konuda hem miihendislerde
hem de isgilerde ciddi bir deneyim ve bilgi eksikligine
isaret etmektedir.

Yine medyadan 6grendigimiz kadari ile mevzuatin ge-
reklerini yerine getirmek amagh bir takim tatbikatlar
isletmede mevcuttur. Ancak bu tatbikatlarin kazaya
miidahalede etkin gekilde kullanilamadiginin da gos-
tergeleri vardir. Dolayisi ile su sorulara kesinlikle ce-
vap verilmelidir:

« isletmenin giivenlik tatbikatlan ne sikiikta ve ne
ayrintida yapilmigtir?

* Yanginin baslamasindan itibaren Zonguldak’taki
tahlisiye ekibi sahaya gelene kadar civar ma-

dencilik igletmelerinden kag tahlisiye ekibi arama
kurtarma igin calismis, bu ekipler isletme tarafin-
dan ne zaman talep edilmistir?

 QOcagin tahlisiye ekibi kag kisidir ve bunlarin kag
caligsmalara katilmistir?

 Tatbikatlarda aksayan pratikler not edilerek ne tiir
onlemler alinmigtir?

e Mevzuat tatatbikatin nasil yapilacagi tanimia-
nirken tatbikatin etkinliginin kayda gecilmesi ve
buna istinaden onlemler alinmasi gibi bir yakla-
sim neden benimsenmemigtir?

* Mevzuatin bu sekilde diizenlenmesi, s6z konusu
tatbikatlarnin yapilmig gibi gésterilmesi, yapilsa
bile dlgme degerlendirme kriterinden yoksun bir
tatbikatin i¢sellesmeyecegdi gibi sorunlara yol
acacagi neden ongortlerek ilgili hususlar dikkate
alinmamigtir?

Yukanda sozii edilen seffafliktan uzak yaklagim, hala
cevap bekleyen birtakim sorularin olugmasina neden
olmustur. S6zgelimi su hususlar hala netlesmemigtir:

Yangina midahele icin alanin oksijensizlestirilme-
si amaci ile ana havalandirma galersinden hava
verilmesi kesilmis ve diger galerilerden hava ve-
rilmigtir. Maden ocaklannda bu tir bir yanginla
micadelede,yangin alani barajla kapatilarak kontrol
altina alinir. Bugiin modern madencilik pratiginde
yanginin siireksizliklerden, gogiikten ve/veya tas-
mandan sizabilecek oksijenle beslenmesi nedeni
ile yanginin uzun siirmesini engelleyen, GAG, Mine
Shield, Tomlinson ve Floxal maden yangini sondiirme
sistemleri bulunmaktadir. Bu sistemlerin ayrintilari ve
degerlendirilmeleri Gillies ve Wu tarafindan yapiimis-
tir  (http://www.grc.org.au/conference/ _dbase_upl/
Gillies_Wu.pdf). Ulkemizde bu tiirden sistemlerin kul-
lanimi ne yazik ki hala mevcut degildir ve baraj pratigi
en yaygin yanginla miicadele metodudur. Dolayist ile
su sorular cevaplanmalidir:

* Yangin ¢ikar ¢ikmaz ocagin bosaltilarak baraj
uygulamasi yapilamamasinin nedeni nedir? Tec-
ribesizlikten midir, pratik birtakim giigliklerden
midir yoksa olayin yanlig analizinden midir?

* Yangin bagladiginda ilgili miicadele kim ya da
kimler tarafindan baglatiimistir?



* Yangin haberi isletme ve ocak yoneticilerine ne
zaman haber verilmistir?

 Haberi alan yoneticiler hangi kararlarn almiglardir?
» Ocagi bosaltma karar ne zaman alinmigtir?
 Karar, yeraltindaki ilgili organlara nasil iletilmistir?
* Haber isgilere ulasabilmig midir?

» Ocak bosaltimasi igin cikis yollar ilgililere nasil
bildirilmistir?

» QOcaktaki herkesin CO maskesi olmasi gerektigi
ve bu maskelerin yaklagik 1 saat dayaniyor ol-
mas! ocaktaki calisanlann biyik ¢ogunlugun
giivenli bir alana ulasip ocak digina gikmasin
saflayacagini gosterirken bu kadar kisi maskeyi
nasil kullanamamigtir?

* Maskeler var miydi?

« 1 saat dayaniyor muydu? Evet ise, yanginin oldu-
du yerde ve civarinda 301 kisi nasil yogun sekilde
calislyordu?

* (ikan yangina en uzak olmasina ragmen S pano-
sunda kayiplarin en fazla olmasinin nedeni nedir?

Kisaca kayiplarin bu kadar fazla olmasi ve yukarida
aydinlatlmayan hususlar olaya midahalenin za-
maninda, dogru ve etkin sekilde yapiimadigina dair
ipuclan vermektedir. Yukaridaki sorularin cevaplan
verilse ve konu aydinlansa bile ortada gergek olan bir
durumvardirki o da, ocakta givenlik kiltirintin otur-
madigi ve hem denetlemede hem de uygulamada bu
Klltirin olugmast i¢in yeterli tedbirlerin alinmadigidir.
Bir Yeralti madeninde gGgik de olabilir yangin da ¢l-
kabilir. Ancak kayiplarin bu kadar biytk olmasi kabul
edilebilir degildir.

5. Facianin Olugsumunda Etkisi Olan ve Kayiplarin
Artmasina Neden Olan Ocak Kosullar

On bilirkisi raporunda yanginin kendiliginden ya-
nan komirin tutugmasi ile bagladigi belirtiimis ve
CO sensorlerinin yetersizligine deginilmistir. S6z
konusu yangin ana havalandirma galerisinde oldu-
gundan kendiliginden yanmanin géstergesi olan CO
artisi eger bu noktaya yakin CO sensorii yoksa 0l-
clilememis olabilir. Glinkd havalandirmanin giici ile

kendiliginden yanmanin Griini olan CO’nun havadaki
derigimi diigmiis ve sensor uzakta ise orada kayde-
dilememis olabilir. Bu durumda ocaktaki CO sensorii
dagiminin isletmenin kamuoyu bilgilendirme top-
lantisinda verilmesi kaginiimaz iken bu duruma de-
@inilmemistir bile. Bu da olayin esrarengizlestiriimesi
yaklagiminin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Yine on bilirkisi raprorunda CO sensorlerinin kabul
edilebilir limitlerin dstiinde 6lgiimler yaptigi belirtil-
mistir. S6z konusu ocadin ve Soma’daki madencilik
pratiginin kendiliginden yanma problemi ile sik¢a ba-
setmek zorunda oldugu bilindigine gére, bu olgiimler
sadece yanginin bagladigi alanda degil baska alanlar-
da da var olabilecek kendiliginden yanma olaylarinin
ortaya clkardigi CO degerini gdsteriyor olabilir. Dola-
yisi ile yanginin basladi§i noktaya en yakin CO sen-
sOriniin buraya ne kadar mesafede oldugu ve ocagin
ozellikle ayaklarina yakin yerlerdeki CO sensdrlerinin
Olgiimlerinin buralardaki olasi kendiliginden yanma
olaylarimin CO drtinlerini 6lgiip dlgmedigi belirtiime-
dir. Bilirkisi raporunda bu hususun dikkate alinip alin-
madigi acik dedildir ve agikliga kavusturulmaldir.

Gegmiste yaptigimiz arastirmalardan da bilinen bir
gergek vardirki madencilikte kazaya maruz kalan
isgilerin bayuk bir bolimi ocaktaki tecriibesiz isgu-
cidur. S6z konusu ocakta kayiplarin yas ortalamasi
ve tecriibesi dikkate alindijinda benzer bir egilimin
gozlenmesi kuvvetle muhtemeldir. Ocaktaki kayipla-
nn isgicd niteligi bakimindan bir degerlendiriimesi-
nin yapilmasi gerekmektedir. Ayrica ocakta galisan
isgilerin kamuoyunda dayibasilik olarak nitelendirilen
sistemle olusturulmusg olan bir galisma diizenine tabi
olmasi da ocakta kurumsallagmig ve standartlasmisg
guvenlik kosullan yerine kisilere bagl uygulamalan
kaciniimaz kilmaktadir ki kayiplarin hangi dayibasila-
rin ekibinde oldugu agiklamasinin ilgililerce yapilmasi
gerekmektedir.

Ocagin kendiliginden yanma ve metan igerigi durumu
dikkate alindi§inda kullarilan ekipmanlarin bu ocagin
tehlike derecesine uygun giivenli ekipmanlar (konve-
yor bandi,maskeler vb.) olmadigina dair gdstergeler
herglin medyada artmaktadir. Faciadaki kayiplarin
artmasinda s6z konusu hususlarin etki derecesinin
arastinimasi gerekmektedir.
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6. Facia ile Denetleme Mekanizmalan Arasindaki
iligki

Bu ocakta ¢aligma sistemi, ocak kosullari ve ekipman
dikkate alindiginda (yiiksek isci sayisi, kendiliginden
yanma tehlikesi ve metan varligi, igsaghgr ve isgi-
venligi ile ilgili ekipmanlarin yeterli kalitede olmamasi
vb.), riskin yiksek oldugu ortadadir. Ancak ocagin
is miifettislerince sik denetlenmesi ve sorunsuz bir
ocak olarak nitelendirilmesi hayret vericidir. Bu duru-
mun bir ¢ok olasiligi olmasina ragmen su olasiliklar
en yiksekleridir: Ya mfettis gercekten riskleri gore-
cek deneyime sahip degildir ya da kendisine goste-
rilenler, ocagn fiili durumu degildir ya da her ikisi de
gerceklesmistir. Ote yandan ocagin fenni nezaretgisi-
nin olasl tehlikeleri raporlayip raporlamadiginin da bi-
linmesi gerekir. Eger tehlikeler belirtildi ve yoneticiler
onlem almadiysa sorumluluk igletmenindir.Degilse,
burada da fenni nezaretginin riskleri gérmedidi ya da
gormezden geldigi bir durum s6z konusudur. Tim bu
durumlar, Glkemizdeki madencilik sisteminin is sagli-
01 ve iggivenligi denetleme mekanizmalarinin yeterli
etkinlikte galismadigina isaret etmektedir. Ote yan-
dan is miifettislerince yapilan degerlendirme bir dig
degerlendirme sdrecidir ve madencilik gibi oldukga
dinamik kosullari olan bir sekt6rde ocak giivenliginin
bu denetlemelere dayandirnimasi mimkiin dedgildir.
Gergek anlamda bir ocak giivenligi ocak igletmesi ve
calisanlaninin sahip oldugu giivenlik kiiltiirii ile sagla-
nabilir. Bu husus, kaza oncesi madencilik sektoriin-
deki is saghgr ve givenligi ile ilgili birgok galigmada
defalarca vurgulanmistir. Bu calismalardan baslica-
lar sunlardir:

e Mayis 2010 tarihli TBMM Madencilik Sektoriin-
deki Sorunlarin Aragtirlarak Alinmasi Gereken
Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis
Arastirma Komisyonu Raporu (TBMM-MAKR,
2010)

* Haziran 2010 Tarihli TMMOB Maden Mihendisle-
ri Odasi tarafindan hazirlanan Madencilikte Yasa-
nan Is Kazalan raporu (MMO-IKR, 2010)

« Galisma ve Sosyal Giivenlik Bakanigi (GSGB) Ig
Teftis Kurulu Bagkanhgi’'nin Temmuz 2013 Tarih-
li Maden isletmelerinde is Saghigi ve Giivenligi
2012 Programl Teftigleri Sonug raporu (GSGB-
ITKB, 2013)

Yine bu ocakta, Maden isleri Genel Miidiriiligii (Mi-
GEM), yapilan madencilik ¢alismasinin verilen pro-
jeye uyumlu olup olmadigini denetlemektedir ve bu
denetlemelerde de sorun goriilmemistir. Ancak yan-
ginin ¢iktigi ana galerinin kémdr-tavantasi kontaginda
oldugu dikkate alindiinda ve bu galerinin kémiiriin
ondiilasyonu nedeni ile yer yer komiir kestigi, bu ga-
lerinin tahkimatlarinin kémiiriin oksijenle temasini ke-
secek sekilde yapiimamasina dayal bir projenin hem
MIGEM’den hem de ana yiiklenici olan TKi’den nasil
onay aldigi ve kendiliinden yanma riskinin gok yiik-
sek oldugu bu ocakta madencilik pratiginin bu sekilde
yaplimasina neden ve hangi kosulda izin verildiginin
de MIGEM’in ve TKi’nin ilgili birimlerince agiklanmasi
gerekmektedir.

Sekil 2°den de gortilecedi gibi ocagin dretim panolarn
oldukga yayiimistir ve ocak icinde 1.5-2 km’lik erigim
mesafelerine ulagmistir. Ustelik A panosunun metan
icermesi ocaktaki riski daha da artirmaktadir. Ocakta
riski artiran tiim faktorleri listelemek gerekirse su ana
faktorler goze carpmaktadir:

» QOcak icinde tretim yapilan panolarin fazlai ve
daginikhig

e Komiriin kendilijinden yanma potansiyeli,
» Bazi ana galerilerin komurl kesmesi

* A panosunun metan igerigi

» (cakta bir vardiyadaki isci sayis

Tdm bu faktorler dikkate alindiinda ocagin Gretim
planlamasinin givenli madencilik pratigi agisindan
oldukea riskli oldugu ortadadir. S6z konusu risklere
ragmen projenin MIGEM ve ana yiiklenici TKi tara-
findan onaylanmasinin gerekgeleri bu kurumlarca
kamuoyuna agiklanmalidir.

7. Ulkemizdeki Madencilik Politikalar ve Faciaya
Yansimalari

Bir maden isletmesi, bir milletin ve gelecek nesilleri-
nin tiikenen kaynagini iglettigi igin, bu cevheri maksi-
mum karla isleterek elde edilen geliri yeni kaynaklara
dondstiirecek sekilde madencilik yapmak zorundadir
ve bu, madenciligin strddrdlebilirligi i¢in kaginiimaz-
dir. Dolayist ile ister devlet ister 6zel sektor tarafindan
bir cevher igletiliyor olsun, bir yeralti kaynagi zarar



edilerek isletilemez. EQer zarar ediliyorsa gikanima-
masi gerekir. Devletlerin madencilik politikalarinin da
bu prensip istiine inga edilmesi gerekir. Dolayisi ile
bir cevher ekonomik olarak gikartilamiyorsa igletil-
memelidir.

Bu noktada ekonomiklik hesabinda iiretim maliyetleri
belirlenirken giivenlik maliyeti,riskleri azaltma mali-
yetleri, madenciligin sosyal yatinmlarinin maliyetleri
hesaba katilir. Genellikle kamuoyunda madenciligin
madidi, hatta maden miihendisliginin bu konuya kafa
yormasinin milhendislik degil de siyasi kaygilar ol-
dugu gibi bir kani mevcuttur ki siirdiiriilebilir maden-
cilik yaklagimlar gelistirmekle yiikiimli olan maden
mihendisligi disiplinine kesinlikle uygun degildir. Bir
maden isletmesi, kuruldugu yoredeki refah diizeyini
artirdigi gibi kapandiginda da yerel halkin refah di-
zeyinde bir distis meydana getirebilir. Bu nedenle
olugan refah dizeyinin kotiilesmemesi igin birtakim
sosyal yatinmlarin yapiimasi zorunludur ve bu ya-
tinmlar, madenin kapanmasina yakin yapilirsa gok
maliyetli ve etkin olmadigindan madencilik yapildigi
stirece paralelinde devam eder. Tabii ki sosyal yatl-
nmlarin neler olacagini maden miihendisligi disiplini
kendi bagina belirlemez ve belirlememelidir. Sosyal
yatinmlarin etkin ve sirdirtilebilir olabilmesi icin ye-
rel halkin tercihleri, yagam bigimleri, gelenek ve gore-
nekleri gibi bir takim parametreler dikkate alinir ki bu
¢alismalar maden miihendisligi disiplini ile koordineli
calisan sosyal bilimcilerle ortaklasa yapilmalidir. Ay-
rica maden igletmesi,ig saghgi ve is guvenligi nedeni
ile maden isletmesindeki g¢alisanlanin ve madencilik
faaliyetlerinden etkilenerek yagam kalitesinde distis
olan her bireyin hayat kalitesinden sorumlu oldu-
gundan, madenciligin sosyal etkilerinden ve mali-
yetlerinden uzak duramaz. Bu prensip, stirdirilebilir
madenciligin en temel prensibidir ve dikkate alinmali-
dir. Madencili§in diinyada giderek tolere ediimesinde
yaganan sikintilar nedeni ile International Council of
Mining and Metals (ICMM) 2003 yilinda maden-
cilik endistrisinin siirdirilebilir kalkinmaya olan
taahhdtlerinin gergevesini belirleyen 10 temel ilkeyi
sOyle agiklamistir (hitp://www.icmm.com/our-work/

sustainable-development-framework/10-principles,
Diizgiin, H.S.B., 2009):

1. Etik madencilik uygulamalan gergeklestirmek ve
bunlarin paydaslan olan maden isletmesi, devlet,
endiistri, toplum vb. kurumlar arasinda etkin pay-
lagimlarin oldugu saglikli isletmelerle madencilik
yapmak.

2. Sirdiirtlebilir kalkinma politikalarini, paylasimcl
bir karar verme siirecine dahil etmek.

3. Temel insan haklarinin 6nde oldugu ve Kiiltiirlere,
gelenek ve goreneklere saygil madencilik uygu-
lamalar yapmak.

4. Dogru verilere ve bilimsel temellere dayal risk
yonetimi stratejilerini uygulamak

5. Isletmelerin saglik ve giivenlik kosullarini siirekli
iyilestirecek yontemler arayiginda olmak.

6. Gevresel kosullanin sirekli iyilesmesine yonelik
arayislar iginde olmak.

7. Biyogesitliligin korunmasina ve entegre arazi
planlamasina katkida bulunmak.

8. isletmelerde iiriin tasanim, diriin kullanimi, tekrar
kullanim ve geridoniisiim gibi konulara duyarl ve
bunlara imkan saglayip tesvik eden modeller ge-
listirerek atiklarin en uygun sekilde yonetiimesini
saglamak.

9. Madenciligin yapildigi alandaki topluluklarin sos-
yal, ekonomik ve kurumsal alandaki geligmeleri-
ne katkida bulunmak.

10. Paydaglara etkili ve seffaf taahhiitler verme ve
iletisim iginde olma ile taahtlerin yerine getirildi-
gini kanitlayan bagimsiz kurumlarca onaylanmig
raporlamalarla bir uyum iginde olmak.

Yukanda verilen temel ilkelerden Madde 9'da da be-
lirtildigi gibi bir maden igletmesinin ve dolayisi ile
maden miihendisligi disiplininin, madenciligin sosyal
etkilerini, bu konular ilgi alaninda gérmemesi ya da
siyasi bulmasi gibi bir liiksii yoktur.

Bu madenin medyadan 6§rendigimiz kadart ile yillik 3
milyon tonluk Gretiminin dretim maliyetinde giivenlik,
risk azaltma ve sosyal yatinmlar maliyetleri hesaba
katilsaydi acaba madeni bu sekilde ¢ikarmak mim-
kiin olur muydu? Bu hesabin MIGEM ve TKi tarafin-
dan yapilarak kamuoyuna sunulmasi gerekmektedir.
Ayrica s6z konusu maliyetlerin isletme tarafindan
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hesaba katilmasini saglayacak mekanizmlarinin da
mevzuatta yer almasi kaginiimazdir.

Risk, bir tehlikenin olma olasiligi ve olustugunda or-
taya cikan kayiplarin ¢arpimindan olugmaktadir. Bu
maden isletmesinde kendiliginden yanma olayinin
olugmasi olasiligi oldukga yiiksektir. Bu ocakla ilgi-
li olarak bilimsel galigmalarda kendiliginden yanma
potansiyeli tespiti yapiimigtir. Ayrica havza kémiir-
lerinin igletimesindeki pratiklerde ortaya gikan yan-
ginlarn fazla oldugu bilinmektedir. S6z gelimi Celal
Bayar Universitesi 6gretim tiyesi Yrd. Dog. Dr. Ayhan
Ivrin Yilmaz’in, Eynez Komuirlerinin Kendiliginden Ya-
nabilirligi ve Havalandirma Sisteminin Ocak Yangin-
larina Etkisi baglikli calismasinda mevcuttur (hitp:
somamyo.cbu.edu.tr/docs/dergi/sayi3/SMYQ036.
pdfHYPERLINK _ “http://somamyo.cbu.edu.tr/docs/
dergi/sayi3/SMYQ36.pdf)”). Sozkonusu galismada,
bu ocakta 1998-2002’de en uzunu 24 giin siiren 10
adet yanginin oldugu belirtilmigtir. Yine Dr. Yiimaz’'in
galismasinda, bu ocakta kendiliginden yanma olgu-
sunun komiiriin yapisi, dretim yontemi, Gretimden
kaynakli tasman, havalandirma vb. gibi bir takim
faktorler irdelenmektedir ki bu calismadan da anla-
sildigi Gizere bu ocakta kendiliginden yanmaya dayall
vakalar gerceklesebileceginden madencilik pratiginin
ve giivenlik dnlemlerinin uygun sekilde alinmasi ge-
rekmektedir. Gikan yanginin kendiliginden yanan ko-
mir oldugu ilk incelemelerde ortaya ¢iktigina gore bu
konuda bir zaafiyet oldugu ortadadir.

Ote yandan, bu ocagin, metangazi igeren bir ocak ol-
dugu 19-20 Kasim 2013 Tarihli “Turkey’s Coal Sector
update to the 18 th Session of the Global Methanel-
nitiative (GMI) Coal Subcommittee” baglikli sunumda
da belirtilmistir. Giinkii ocagin A panosunda metan
drenaji calismalan yapiimaya baslanmistir  (http:/
www.unece.org/fileadmin/DAM/energy/se/pp/coal
cmm/8cmm_nov2013/5 Turkey GMI.pdf). Benzer
durum 3 Mart 2013’te Global Methanelnitiative’in
Kanada Vancouver’daki Methane EXPO etkinliginde”
Degasification of Soma-Eynez Coal Resources, Tur-
key” baslikli sunumda da bir kere daha gosterilmistir
(https://www.globalmethane.org/activities/attach-
mentDownload.aspx?my0bjld=00PG0000007CK
X8MAO). Dolayisi ile bu ocagin tehlike seviyesi hem
kendiliginden yanma potansiyeli hem de metan iger-
mesi bakimindan oldukgayuksektir ve bu durum hem

isletme hem de TKi tarafindan bilinmektedir. Yangin
¢tkmasi durumunda 800 isginin etkilenecegi de go-
zontine alinirsa riskin zaten gok yiiksek oldugu agiktir.
Bu yliksek riskin azaltiimasinin maliyetinin ne oldugu
konusunda TKi’nin ve isletmenin bir aciklama yap-
masi gerekmektedir. Ayrica ocakta kullanilan tim
ekipman ve sistemin hem kendilijinden yanma hem
de metan patlamasi tehlikesi gézéniine alinarak se-
cilmemesine izin vererek kayiplarin olugmasinda rol
oynayan denetleme mekanizmalarinin, konuya agiklik
getirmesi gerekmektedir.

Benim de iginde bulundugum arastirma ekibi ile (ini-
versitemizde yapilan ve DPT tarafindan desteklenen
“Bir maden isletmesinin isgivenligi, risk yonetimi
ve sigortalama teknolojilerinin geligtirimesi (AFP-
03-05-DPT.99K12054)” bagslkh aragtirma projesi
kapsaminda arastirma sonuglanni yayimladigimiz
makalede de (Sar vd., 2004)goriilecegi gibi, 1994-
2002 vyillan arasinda Soma Eynez ocaginda 1318
kaza meydana gelmistir. O yillarda ocaktaki tretim
yilda 278000 tondur. Bu dretim toplam 792 isgi (lig
vardiyada calisan toplam isci sayisi) ile yapimak-
tadir. Ocagin TKi tarafindan isletildigi arastirma do-
neminde, toplam dretimin 193000 tonu 344 isci ile
mekanize ayakta, 91000 tonu ise 321 isci ile klasik
ayaklarda yapiimaktadir. Simdiki durumda medyadan
ve sahayl bilen meslektaslanmizdan 6grendigimiz
kadari ile ocaktaki tretim yilik 3 milyon tondur. Bu
rakamlar madencilikteki dlcek ekonomisinin maliyet-
lere yansimasi olarak goriilebilir. Madencilikie olgek
(bu durumda dretim) arttkga maliyetler diiser ve
karlilik artar. Ancak bugiin highir modern madencilik
yaklagiminda retim artigi klasik ayaklarla yapiimaya
cahsiimaz. Giinki klasikayakla caligilarak dretimi ar-
tirmak igin yeraltindaki isgi sayisini artirmak gerekirki
bunun da ¢ok biiyiik giivenlik maliyetlerinin olacagi
ve risk iartiracag asikardir.

Bir ocakta sz konusu dretim artigi igin gtivenli ma-
dencilik yapabilmek ancak mekanizasyonla mim-
kiindiir. Mekanizasyon ise baslangigta ¢ok yiiksek
yatinm maliyeti demektir. Yeraltinda yiiksek dretim
faaliyeti gibi dinamik bir caligma ortaminda yaklasik
800 kisiyi yonetmek elbette biiyiik glivenlik problem-
leri ortaya gikaracaktir. Kayiplarin bu kadar yiksek
olmasinda sézkonusu organizasyonel problemlerin
katkisinin ne oldugunun agikliga kavusturulmasi sart-



tir. Askerlikle kiyaslanacak olursa neredeyse 1 tabur
galisanin risk altinda olugunun bilinerek giivenlik ma-
liyetlerinin hesaplanmasi gerekmektedir.

isletme, madencilik aligmalarinin rédovans ile yapil-
digini beyan etmistir. Daha sonra medyada sirketin
taseron olarak galistigi bilgisi paylasiimigtir. Sayistay
Bagkanligrnin Tiirkiye Komiir igletmeleri Kurumu
2012 Yili Raporu’nda (http://www.sayistay.gov.tr/
rapor/kit/2012/05TKI.pdf,sayfa63 ve 64) Soma Ko-
miir A.S.,TKi’nin rodovans sézlesmeleri kapsaminda
alinan komiirler tablosunda (Sayfa 63) yeralmaktadir.
Ancak soz konusu uygulamanin hukuki agidan uygun
olmadidi bu raporda su sekilde beyan ediimektedir:

“Yukardaki agiklamalardan anlasilacagi uzere, adi
gegen dort firma ile imzalanmig rédovans sézlesme-
lerine, Gretilen kdmiriin timandn veya belli bir mik-
tannin TKi tarafindan riighan hakki kullanilarak veya
taahhiitte bulunularak satin alinmasina ve satin alinan
koémiiriin yikama, torbalama, briketleme islerinin yap-
tinimasina iligkin hiikiimler konulmakta ve 4734sayili
KiK disinda kdmar ve hizmet alimi yapilmaktadir.

TKi Rédovans Uygulama Yénergesi'nin 8‘inci mad-
desi buna imkan vermekte ise de 4734 sayili KiK
kapsamina giren herhangi bir mal ve hizmet aliminin,
bir kurumun uygulama yonergesi ile Kanun kapsami
disina gikarilamayacagida agiktir.

Bu nedenle; rodovans s6zlesmelerine, riighan hak-
ki kullanimi ve ya alim taahhiidiinde bulunulmasi ve
yikama, torbalama vb. Hizmet alimi yapilmasina ilis-
kin hikim konulmasi Kamu ihale Kanununa uygun
diismediginden, TKi Kurumu Rédovans Uygulama
Yonergesi'nde degisiklige gidilerek, ilgili maddeler-
den riighan hakki kullammi veya komir satinaima
taahhtdinde bulunulmasi ve hizmet alimina iligkin
hiikiimlerin ¢ikariimasi ve bundan sonra imzalanacak
rodovans sozlesmelerine kdmiir tedariki veya satina-
linmasina iligkin hiikiimler konulmamasi hususunun
degerlendirilerek gerekli degisikliklerin yapiimasi zo-
runludur.”

Kisaca 2012’de Sayistay’'in sozinii ettigi degisik-
liklerin yapilip yapiimadigi bilinmediginden halihazir
durumda bu hukuksuzlugun devamedip etmedigini
belirlemek giitiir. Ote yandan Avukat Ozge Senel’in
TKi’nin hizmet alimi yolu ile Soma A.S.’ye buradaki

komiirlerin igletiimesi igini vermesi ile ilgili yorumlar
da soyledir:

“...4857 sayili is Kanuna gére kanun koyucu asil isin
bir bolimiinin alt igverene verilebilecegini diizenle-
mistir. Buna gore asil isin bir bolimi, “isletmenin
ve isin geregi uzmanlik gerektiren isler” sozkonusu
oldugunda alt isverene verilebilecedi gibi, “teknolojik
nedenlerle uzmanlik gerektiren igler”de alt igverene
verilebilecekti. Soma A.S.’nin TKi'den daha uzman
oldugu dastinilemeyecegi gibi, teknolojik nedenler-
le Soma A.S.’ye veriimesi de hayatin olagan akisina
aykindir (SomaA.S.yeni bir teknoloji getirmemigtir).
Zira TKi’den daha uzman olmasinin veya daha iyitek-
nolojiye sahip oldugunun diisiiniilemeyecegi kanaa-
tindeyim.”

Kanunen bir hukuksuzluk olup olmadiginin hukuk-
cular tarafindan incelenmesi daha uygun olacakir.
Konunun hukuksal boyutlarindaki sorunlar Topalog-
lu (2001) tarafindan detayl bir sekilde irdelenmistir.
Ancak ister rodovans yolu ile ister hizmet alimi yolu
ile olsun, bir yeralti kaynaginin kiigtik pargalara bolu-
nerek farkli isletmelerce isletimesi sirdurilebilir do-
gal kaynak yonetimine aykindir. Giinkii bu sahalarda
cevher parcalara bolinip cikanldigindan farkl islet-
melerin sinirlarinda rezerv kayiplan (topuk olarak bi-
rakilan ve igletilemeyen rezerv) kaginilimazdir. Ayrica
guvenli madencilik sistemlerinin baslangig yatinmlar
cok yuksektir. Dolayisi ile rGdovans ile cevheri isle-
ten firmalann yeterli yatinm kapitallerinin olmamasi
durumunda burada oldugu gibi isgiiciine dayal bir
madencilik kaginilmaz olmaktadir.

Bu noktada yine madenlerin hepimizin oldugu ve ge-
lecek nesillerimizin de bu cevherlerde hakki oldugu
prensibi ile bir igletmenin Yeralti rezervini maksimum
karla cikarmasi gerekliligi dikkate alindijinda, rezervi
pargalara boliip dretime agmak maksimum kér agl-
sindan 6lgedi kiigiilteceginden biyik bir ulusal ka-

yiptir.

Eger bu maden, s6zkonusu guvenlik maliyetleri he-
saba katildijinda kér etmiyorsa, o zaman hepimizin
hakki olan bu Yeraltl kaynagl, bizlere ve gelecek nesil-
lerimize katki saglamadan, sadece igletme sahibinin
belli bir siire zenginlesmesine hizmet ederek heba
edilmektedir. Biyiik pencereden goriilmesi gereken
en onemli hususda budur.
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8. Facia’min Medyada Ele Alinmasi

Olayin gergeklestigi andan itibaren yeraltindaki kagig
hiicreleri konu edilmis ve sirket bununla ilgili olarak
gunlerce sorgulanmistir. Bu kagis hiicreleri kayipla-
rin azaltlmasinda 6nemli araglardan biridir ancak tek
¢Oziim degildir. Ayrica genellikle Yeraltt metal ma-
denlerinde kullanilir ve kémir ocaklarinda kullanimi
ile ilgili pratik o kadar da yaygin degildir. Giinlerce
medyada sirekli kagis hicresi haberleri yapilarak
tim ¢6zumun bunlardan gectigi izlenimi verilmistir ki
bu, cok sakincali bir yaklasimdir. S6zkonusu faciada
kayiplann olugsmasinda, birden fazla faktorin ve ak-
toriin rol oynadi§i ortadadir. Dolayisi ile tiim sorunu
kacis hticrelering odaklamak devekusu gibi gercekleri
gormezden gelmek ve kiigimsemek olacaktir. Benzer
haberler CO maskeleri igin de yapilmisti. CO mas-
kelerinin kaliteli olmasi, oksijen de igeriyor olmasi
ve daha uzun sire dayaniyor olmasi elbette kayip-
lan azaltacak niteliktedir. Ancak facianin biyGkligi
dikkate alindiginda kayiplarin olugsmasinda yukarida
da irdelenen farkli olgeklerde gok degisik sebeplerin
bir araya gelmesinden olugmus bir domino etkisi rol
oynamaktadir.

Facianin ilk giiniinden itibaren AFAD’In ve AKUT’un
arama kurtarma galigmalarinda bulunmasi, itfaiyele-
rin trajikomik bir sekilde ocak girisinde bekletiimesi,
kamuoyunda olayin bir dogal afet olarak algilanma-
sina neden olmustur. Soma ve civar bir dogal afet
bolgesi degildir, bir yas bdlgesidir. Kamuoyunun
yukarida sozii edilen aksakliklarla yanlig yonlendiril-
mesi, bu bolgeye gida, giysi, oyuncak gibi yardim-
larin akmasina neden olmustur. Ancak vefat eden
is¢i ve mihendislerin ailelerinin gida, giysi barinma

gibi problemleri yoktur. Ayrica olan ihtiyaclar da yere
yonetimlerce saglanmaktadir. Dogal afetlerdeki gibi
yerel yonetimlerin sdzkonusu kapasitesinde bir dii-
sis olmadigindan ihtiyaglann karsilanmasinda bir
sorun yoktur. Ustelik bu tiirden yardimlar etkilenen
aileleri muhtagrmig gibi gosterme ve rencide etme
potansiyeline sahiptir. Stirekli yardimlarla yagamak
insan onurunu zedeleyicidir. Bu nedenle dncelikle
acilann azaltilmasi igin taziyeler cok daha énemlidir.
Ote yandan faciadan etkilenen ailelerin daha ok na-
kit para ile ¢ozillecek maddi sorunlan bulunmaktadir.
Dolayisi ile yapilacak yardimlarn magdurlarin yagam
kalitesini devam ettirebilecekleri bir sekle donistiirdl-
mesi ¢ok daha 6nemlidir.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakani Aysenur Islam,
toplam 432 gocugun babasiz kaldigini, yetim kalan
gocuklarin yas ortalamasinin 10 oldugunu belirtmis,
hayatini kaybeden maden iscilerinin 255’inin evli
oldugunu, 255 kisiden 217’sinin de gocuk sahibi
oldugunu agiklamigtir. Hayatlanini acilaryla ve muh-
temelen bir siire de olsa diisebilecek olan yasam ka-
liteleriyle yalniz baslarina devam ettirecek olan kadin-
lanmiz igin, sirddrtlebilir destek mekanizmalarinin
gelistiriimesi gerekmektedir.

Ayrica yardim ve taziye igin gelenlerin biyiik gogun-
lugu Soma ve civarindaki merkez ilgelerde yogunlas-
maktadir. Oysa dag koylerine erisim zorlugu nedeni
ile destekler yeteri kadar ulasamamg olabilir. Soz-
konusu durum dikkate alinarak yardim ve destekler
planlanmaldir. Maden Miihendisi ilke Arican tarafin-
dan, hayatini kaybedenlerin Tirkiye’deki dagilimi ha-
ritasi hazirlanmistir. Bu harita ve benzerleri yardimla-
rin dagiimin da temel alinabilir (Sekil 3 ve 4).



210,000 105.000 [ 210.000 Metars

Sekil 3. Soma’da hayatini kaybeden madencilerinTirkiye’deki dagilimi

z/)_j

44000 22000 0 44.000 Meters
1 —
T

Hayatini Kaybeden isgi Sayisi | 13

~1 B
— B .
s I
s I
s I e
[ » I

[ | Genel Harita

i 1)
Sekil 4. Soma’da hayatini kaybeden madencilerin Ege Bélgesindeki dagilimi

33

haber bulteni



haber bulteni

9. Biliminsanlarinin Facia Hakkindaki
Dederlendirmeleri

Bilindigi zere bilim, somut verilerin bilimsel prensip-
lerle analizini gerektirir. Bu faciada olayin aydinlatil-
masi ve sorumlularin belirlenmesi igin gerekli veriler
elimizde olmadigindan, yapilan ¢ikanmiar konusunda
temkinli olunmasi gerekmektedir. Yukarida listelenen
birgok sorunun hala cevabi bilinmemektedir ve bagka
pek cok husus daha belirsizligini korumaktadir. Ote
yandan kamuoyunun dogru bilgilendirilmesi agisin-
dan da biliminsanlarina 6nemli gorevler diigmektedir.
Bu bakimdan da medyada beyanda bulunan bilimin-
sanlannin temkinliligi ya da hi¢ beyanda bulunmayan
biliminsanlaninin varlig anlayisla karsilanmalidir. Ola-
yin gergeklestigi giinden beri bazi biliminsanlarinin
medyadaki talinsiz beyanatlan bizleri itibarsizlagtir-
mistr.

Bu biliminsanlannin tiim kamuoyundan ve biz bili-
minsanlarindan oziir dilemesi gerekmektedir. Ayrica
bilimin bu kazada gikarimasi gereken dersleri be-
lirlemesi ve benzer kazalarin 6nlenmesi igin ¢6zim
uretebilmesi igin kazanin her tiir teknik ayrintisinin bir
an once biliminsanlar ile paylagiimasi kaginiimazdir.
Olayin hukuka intikal etmis olmasi bir bahane olarak
kullanhp teknik aynntilann paylagilmamasi kamuo-
yunu derinden yaralamig bu faciada, olayin aydinla-
tilmasini engelleyen en temel sorundur. S6z konusu
seffafliktan uzak yaklagimdan bir an 6nce vazgegil-
mesi gerekmektedir.

10. Facia Hakkinda On Bilirkisi Raporu

22 Mayis 2014 aksam sularinda basinda yer alan
onbilirkigi (http://www.haberturk.com/gundem/
haber/950759-somadaki-maden-faciasiyla- ilgili-on-
bilirkisi-raporunda-sok-ayrintilar) raporunda su ifa-
delere yer verildigi belirtilmektedir: “Kazada, tahmi-
nimize gore, teknik nezaretci, isletme midiird, saha
ekibi, i giivenligi bag miihendisi, s6z konusu sirketin
bagkani ile vardiya amirlerinin kusurlu oldugunu di-
stinmekteyiz”

Stzkonusu onbilirkisi degerlendirmesi, yukarida sekiz
madde ile deginilen hususlar g6zoniine alindiginda,
facianin olusmasinda farkl 6lgeklerde kusurlulardan
s0z etsede kusurlu olgegi oldukca kiigtktir. Facianin

boyutu g6zoniine alindiginda bu kadar kiigiik olgekli
bir kusurlu listesi, ocagin risk seviyesinin yiikselme-
sinde etkisi olan tiim aktorler g6zoniine alindiginda,
oldukga yetersizdir.

Bilirkisi raporunda faciada kag kisinin hayatini kay-
bettigi konusunda zaten spekiilatif yaklagimlar vari-
ken kayiplarin sayisinin 307 (/www.internethaber.
com/somada-kac-isci-oldu-bilirkisi-raporunda-sok-
rakam-675809h.htm) olarak verilmesi ve daha son-
ra Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Taner Yildiz ta-
rafindan raporda 307 rakaminin sehven verildiginin
belirtilmesi oncelikle usulen uygun degildir. Hukuka
intikal etmig bir olayin sorusturmasinda yazilan bi-
lirkisi raporunun hatasi varsa, bu husus bilirkisilerin
ilgili savcilik kanali ile hatayr dizeltmelerini gerektirir
ve hata hakkindaki agiklamalarin da yine ilgili savcilik
tarafindan yapilmasi gerekir. Eneriji ve Tabii Kaynaklar
Bakanligr'nin bu hususta aciklama yapmasi ve res-
mi rakamin 301 oldugunu belirtmesi dogaldir. Ancak
rapordaki rakamin sehven olup olmadi§i konusunda
agiklama yapmasi sorusturmanin tarafsizigina gol-
ge disiirmektedir. Ote yandan faciadaki kayiplarin
bu kadar tartigildigi bir ortamda bilirkisi raporunda
sOzkonusu hatalarin olmasi raporun gerekli 6zenle
hazirlanip hazirlanmadigi konusunda stipheler dogur-
maktadir.

Yine bilirkisi raporu ile ilgili olarak medyada verilen
bilgilerde  (/www.internethaber.com/somada-kac-
isci-oldu-bilirkisi-raporunda-sok-rakam-675809h.
htm) “1400 metre yerin altina inerek inceleme ya-
pildi.” ifadesi vardir. EGer bu ifade bilirkisi raporun-
dan alindi ise dogru bir teknik bilgi degildir. Glnki
bu ocak yiizeyden maksimum 400-500m derindedir.
Eger bilirkisi raporunda yerin 1400 m altinda incele-
me yapildigi bilgisi varsa bilirkisilerin teknik agidan
yetersiz bilgilendirildigi agiktir. Degilise bu durumda
ya bilirkisi raporunun medya ile paylagiminda yanls-
liklar vardir ya da medyada yeralan bu agiklama yan-
lig beyandir. S6z konusu hususlar aynnti gibi goriinse
de kamuoyunun yaniftilmasi, sorugturmanin tarafsiz-
ligs, bilirkisilerin konu hakkinda yeterlili§i hususlarin-
da stiphelerin artmasina neden olmaktadir.

Ayrica 6n bilirkisi raprorunda CO sensdrlerinin kabul
edilebilir limitlerin dstiinde olgiimler yaptigi belirtil-



mistir. S6z konusu ocagin ve Soma’daki madencilik
pratiginin kendiliginden yanma problemi ile sikga
basetmek zorunda oldugu bilindigine gdre bu 0l
glimler sadece yanginin basladig alanda degil bagka
alanlarda da var olabilecek kendiliginden yanma olay-
larinin ortaya ¢ikardii CO degerini gosteriyor olabilir.
Dolayisi ile yanginin basladigi noktaya en yakin CO
sensoriinin buraya ne kadar mesafede oldugu ve
ocagin dzellikle ayaklarina yakin yerlerdeki CO sen-
sorlerinin Glgimlerinin buralardaki olasi kendiligin-
den yanma olaylarinin CO Griinlerini dlgtip 6lgmedigi
belirtiimedir. Bilirkisi raporunda bu hususun dikkate
alinip alinmadigr agik degildir ve acikliga kavusturul-
malidir. Her ne olursa olsun CO sensérlerindeki dl¢i-
len miktarlar kabul edilebilir limitlerin gok tstindedir
ve ocagin uygun calisma kosullarinda olmadigina
isaret edebilir. Bu noktada da CO seviyesinin artmasi
ile ocakta alinan dnlemlerin neler oldugu ve CO dii-
zeyinde bir disiis olup olmadiginin da incelenmesi
gerekmektedir.

Faciadaki kayiplar arastinlirken, hem kazanin olus-
mamasi igin alinmasi gereken onlemlerin, yapilmasi
gereken denetimlerin ve verilen izinlerin sorumlula-
rn, hem kazanin olusumundan sonra midahale ve
kriz yonetimi sirasinda ortaya ¢ikan problemlerden
kaynakli kayiplarin sorumlulari, hem de ocagin risk
seviyesinin bu derece artmasina olanak taniyan ida-
ri sdreglerin sorumlulan dikkate alinmalidir. Kayiplar
tim milletin kaybidir ve acilanmiz, her olgekteki ger-
¢ek sorumlularin tesbiti, bolimimiz mezunu maden
miihendisi Mehmet Kayadelen’in belirttigi gibi faci-
adan gerekli dersler cikanimasi ve madenciligimizin
guivenli, stirdiiriilebilir ve modern bir nitelik kazanma-
sl igin Gnlemler alinmasi ile bir nebze olsun hafifle-
yebilecektir.

10. Yapiimasi Gerekenler

Ulkemiz madencilik sektdriindeki is saghgi ve gii-
venligi sorunlari, faciadan once hazirlanan birgok
raporda irdelenmis ve ¢oziim onerileri sunulmusgtur.
Bunlardan baglicalan, TBMM-MAKR (2010), GSGB-
ITKB (2013) ve MMO-IKR (2010)’dir.

TBMM-MAKR (2010), madencilik sektoriniin tim
icin is saghgr ve gtivenligi ile ilgili sorunlan su sekilde
listelemistir:

e Givenlik kiiltiri eksikligi

* s kazalan ve meslek hastaliklar oraninin yiiksek-
ligi

» Meslek mensuplarinin uzmanlagma yetersizligi

 (Galiganlarin yaptiklar islerle ilgili mesleki egitim-
lerinin yetersizligi

* Is saghgi ve giivenligi hizmetlerinin tiim igyerlerini
kapsamamas!

» (Galisanlarn is yerlerinde is saghgr ve gtvenligi
konusundaki calimalara katiimlannin yetersizligi

* Is saghgr ve givenligi teftislerinin yetersizligi

 Sektdrde igbirliginin olmamasi

 Patlamalara karsi uygun ekipman kullaniimamasi

. i§ saghgr ve givenligi arastimalarinin yetersizligi

e Acil durumlarda organizasyon yetersizligi

 Ekipman maliyetlerinin yiiksekligi

e Saglik givenlik dokiimaninin onaylanmamis ol-
masl

. i§ saghgr ve givenligi mevzuatinin ugulama so-
runlan

» Meslek hastaliklarinin teshisinde yetersizlik
« |5 kazas! sigortasi pirim poitikasinin uygunsuziugu

» Madencilik sektoriine 6zgi is saghgi ve guvenligi
teftis biriminin bulunmayisi

GSGB-ITKB (2013) ise yillik teftig programi sonucun-
da tlke genelinde yeraltt komir madenciligi yapilan
isyerlerinde is saghgi ve giivenligi ile ilgili dikkati ce-
ken durumlari ve sonuglar su sekilde listelemistir:

o ki asamal ve (ilke genelini kapsayan teftis prog-
ramlannin iyilestirmelerin izlenmesi agisindan
yararli oldugu disiiniilmektedir. Teftis sonuglar
degerlendirildiginde, ilk agamada toplam 1.547
mevzuata aykinlik tespit edilirken, ikinci agama-
da 843 mevzuata aykirilik tespit edilmistir. Ayrica
ilk agamada tespit edilen hususlardan 537 tane-
sinin, ikinci asamada ise 239 tanesinin teftigler
sirasinda giderilmesi saglanmistir.
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Programli teftigler siiresince, yeralti calismalari-
nin en az iki bagimsiz yol ile yeryiiziine baglan-
mamis olmasi, merkezi gaz izleme sistemlerinin
kurulmamig olmasi, havalandirmanin yeterliligi
ve sirekliligini saglayacak dnlemlerin eksik olma-
sI (yedek enerji kaynagi ve yedek havalandirma
grubu), yeraltinda alev sizdirmaz ekipmanlarin
diginda ekipmanlarin kullaniimasi ve ocak agzi-
nin toprak kaymasi/su baskini olabilecek sekilde
aciimig olmasi gibi durumlarla karsilagilmis ve bu
mevzuata aykinliklann karsilasildigi isyerlerinde
kapatma uygulanmstir. Bu basliklar, kapatmaya
esas olan mevzuata aykiriliklarin baytk bir kismi-
ni kapsamaktadir.

Pek ¢ok bolgede, Gzellikle damarin ince, Gretimin
az ve igletmenin kuglk caph oldugu ocaklarda
komir damari icinden kilavuz bacalar sirtlerek
oldukga ilkel metotlarla dretim yapildigi goril-
mektedir. Bu durumda, dogal kosullarin yani sira
ekonomik gerekeeler ile uzun yillardir madencilik
yapilan bolgelerdeki yerlesik aliskanliklann etkisi-
nin oldugu diisiiniimektedir. Teftislerde yapilan
tespitler degerlendirildiginde, tretimin ileri tekno-
lojiyle ve planli bigimde yapilmasi ile Gretimden
bagimsiz profesyonel bir organizasyonun olmasi-
nin ig giivenligi kosullannin iyilesmesinde 6nemli
oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

ilk agamada merkezi gaz izleme sistemlerinin
kurulmasi, alev sizdirmaz ekipman kullaniminin
saglanmasi gibi iyilestirmelerin yapildigi bazi ig-
yerlerinde ikinci agamada bu iyilestirmeleri etkisiz
kilan uygulamalar gorilmustir. Buna ek olarak,
ilk agsamada giderildigi dustinilen mevzuata ay-
kinliklarin ikinci asamada tekrar ortaya ¢ikabil-
digi gorilmus, hatta yakin zamanda kapatmanin
kaldinimasi kararn uygulanan isyerinde yeniden
kapatmaya esas noksan husus tespiti yapildi-
01 durumlar olmustur. Bu durum, madenciligin
dogas! geregi sirekli olarak degisen kosullar
dusunulerek, kalici olacak bir anlayis gergevesin-
de igyerlerinde ig sagligi ve gavenligi kalttrantn
yayginlagmasinin 6nemini ortaya koymaktadir.

Alev sizdirmaz ekipman ve merkezi izleme sis-
temlerinin temini konusunda zorluk yasanabildigi
bildirilmistir. Bahsi gegen ekipmanlarin gogu yurt

digindan temin edilmekte olup, kurulumu ve ba-
kimi zaman aldi§i ve ekonomik agidan zor oldugu
pek ¢ok bolgede igverenler tarafindan dile getiril-
migtir.

Bolgelere 6zgii tespitler ve gozlemler degerlendi-
rildiginde, kimi bolgelerde tavan taginin “saglam”
olduguna dair, kimi bolgelerde ise metan gazinin
“olmadigina” ve grizu patlamasi riskinin “disik”
olduguna dair, yangina elverigli kdmdrlerin bu-
lundugu kimi bolgelerde ise havayr azaltmanin
“uygun” bir yéntem olduguna dair bir kani oldugu
gozlenmistir. Bu gibi anlayiglarn, ilgili hususlarda
tedbirsizlige neden oldugu, mevzuata aykirlklara
temel olusturdugu ve gerceklestirilen iyilestirme-
lerin kalic olmasini engelledigi kanaati olugmusg-
tur.

Bazi bolgelerde tek ruhsat sahasinda birden fazla
komir ocaginin bulundugu goériilmis, bu ocakla-
rn zaman zaman birbirinin kogullanni etkileyebil-
digi gozlenmistir. Ayrica kisa vadeli s6zlegmelerin
yapiimasinin, igletmelerde uzun vadeli planla-
malarin yapilmasini engelleyerek, hem iretim
verimini hem de ig givenligi kosullarini olumsuz
etkiledigi diistinilmektedir.

Pek cok bodlgede ana galerilerin yaygin olarak ilk
maliyeti azaltacak bir anlayig gergevesinde kdmiir
icinde surdlmesi tercih edilmektedir. Bu durumun
gerek tretim randimani, gerek is giivenligi agisin-
dan sartlan zorlastirdigi kanaati olusmustur. Fi-
zibilite ¢alismalarinin, miihendislik tasarmlarinin
yapiimasinin ve ig givenligi 6nlemlerinin sistemli
bir sekilde alinmasinin is kazalarini azaltimasina
ve uzun vadede yeralti kaynaklarinin daha ekono-
mik olarak degerlendiriimesine katkida bulunaca-
01 sonucu ¢ikartilabilir.

Bazi bolgelerde gotird usulii (kesene) caligma
yapildigi goriilmastir. Bu yontemde isciler yap-
tiklan ilerleme veya cikarttiklan komir miktan
iizerinden Gcret almaktadirlar. Bu durumun tiretim
baskisini arttirarak ig saghgi ve gtvenligi agisin-
dan sakincali olacagi kanaati olugsmustur.

Bazi bolgelerde is saghgi ve guvenligi hizmetleri-
nin saglanmasinda veya tahsiliye istasyonlarinin
kurulmasinda sorun yasandigi anlagiimaktadir.



» Pek gok isyerinde kaza istatistiklerinin saglikli ola-
rak kaydedilmedigi gorilmiistr. i§yerlerinin yasal
bildirim yikimliliklerine ek olarak is kazasi ve
meslek hastaliklan ile ramak kala istatistiklerini
diizenli olarak tutarak gelecekte yasayabilecekleri
benzer tehlikeler icin onlemler geligtirmelerinin
faydall olacagi distinilmektedir. Ayrica saglik
guvenlik dokiimanlarinda ve risk degerlendirme-
lerinde belirtilen yontemler ile sahada yiritilen
faaliyetler arasinda farkliliklar bulunmasi, bu do-
kiimanlarin etkinligini ortadan kaldirmaktadir.

MMO-IKR (2010) ise hem GSGB-ITKB (2013)'de
hem de komiir madenciligi ozelinde GSGB-ITKB
(2013)’de yapilan tesbitlerin bir bituniddr. Her (g
raporda da belirtilen sorunlarin biyik bir bolimi
Eynez Ocagrnda mevcuttur aslinda. Ustelik bu so-
runlarla ilkemizde yiizlerce yeraltt kdmir madeni
igletmesi binlerce galisanla tiretim yapmaya devam
etmektedir. Dolayisi ile s6z konusu sorunlar tekrar
tekrar tesbit etmek yerine bunlarin ¢éziilmesi igin et-
kin 6nlemlerin tim paydaglarca alinmasi sarttrr.

Faciadan sonra yapiimasi gerekenler, mevzuat, Tiir-
kiye’deki madencilik prati§i, egitim ve iniversiteler,
sirdiiriilebilir dogal kaynak yonetimi politikalarl bo-
yutlan dikkate alindiginda su sekilde 6zetlenebilir:

Mevzuat:

+ Ulkemiz mevzuatinda kémiir madenciligine ait
0zel mevzuat yetersizdir. Komir madenciliginin
o0zel durumu ve riskleri goze alindiginda maden-
cilikte ileri tilkelerin kdmiir madenciligine ait ozel
mevzuati bulunurken bu mevzuatin tilkemizde ye-
terli geniglikte olmamasi bilyik bir eksikliktir. Bu
nedenle kdmir madenciligine 6zel, yasal bir mev-
zuat diizenlemesi yapiimalidir. Ayrica isgi saghg
ve ig giivenligi standardlan da bu mevzuatta kan-
titatif standardlar ile yer almaldir.

« Halihazirda var olan yasal mevzuatta risk deger-
lendirmesi yapilmasi ocaklar igin zorunludur. An-
cak bunun nasil yapilacagi ile ilgili suregler kali-
tatiftir. Risklerin karsilastinimasi igin kantitatif risk
tayini metodlarinin kullaniimasi gerekir. Dolayisi
ile ocaklarin kalitatif risk degelendirleleri ile karsi-
lastinlabilirligi etkin bir yontem degildir. Ocaklarin
risk seviyelerinin kantitatif olarak belirlenerek ola-

sl risk azaltici madencilik pratikleri ve standardlar
icin mevzuat diizenlemeleri yapiimaldir.

Tiirkiye’deki madencilik pratigi:

Ulkemiz madenciliginin hala mekanizasyon ve giiven-
lik teknolojilerinde yetersiz olmasi ve ig guictine dayal
madencilik pratiginin gegerli olmasi, riski azaltacak
bir yaklagim degildir. Facianin gergeklestigi ocaktan
¢ok daha koti kosullarda ve gok daha fazla isci sayisi
ile madencilik yapan hem bu ocaga komsu, hem de
bagka komiir havzalarinda igletmeler vardir. Bu islet-
meler de her an patlamaya hazir bir bomba gibidir. UI-
kemizde tim maden isletmeleri igin kantitatif bir risk
degerlendirmesi yontemi kullanilmali ve bu ocaklarin
goreceli risklilik seviyeleri belirlenmelidir. Bu ¢alisma
icin kabul edilebilir risk seviyeleri de belirlenerek ka-
bul edilemeyecek risk seviyelerindeki ocaklarin yone-
timi igin stratejiler gelistirilmelidir.

» Tiim maden igletmelerindeki kazalarin can kaybi,
yaralanma ve diger kayiplarla birlikte kayda ali-
nacag, ulusal bir veritabani ve portalla degerlen-
dirilebilecegi battncil bir veri toplama yaklagimi
gelistirilmeli ve kantitatif risk degerlendirmelerin-
de kullanmimalidir.

e Komir rezervlerinin kendilijinden yanma, metan
icerigi, jeolojik kosullar gibi faktorlerce degerlen-
dirilerek belli risk taksonomilerinin olusturulmasi
ve buna bagl olarak igletme kosullarinin stan-
dardlarinin belirlenmesi gerekmektedir.

» Madencilik sektorindeki denetleme ve is giiven-
ligi mihendisliginin hem isletmenin i¢ denetim
mekanizmalar hem de dig denetim mekanizma-
lar goz oniine alinarak bagimsiz ve tarafsiz hale
getirilmesi igin stire¢ ve mevzuat degisiklikleri ile
yeterli sayida ve yetkinlikte insan kaynagi olustu-
rulmasi gerekmektedir.

¢ QOcaklarda yapilan diizenli tatbikatlarin etkinligi-
nin Glgilerek raporlandigi ve stirekli iyilestiginin
gosterildigi bir stire¢ tanimi yapilmali ve bu siireg
bagimsiz yapilarca izlenmelidir.

¢ Qcaklarda simulasyona dayal egitimlerle giiven-
lik kiiltrd ve risk algisinin degisimine yonelik tek-
nolojik araglar kulaniimalidir.

haber bulteni



haber bulteni

e Tim dinyada bilyiik felaketler sonrasi alinan
dersler dokiimani hazirlanir. Bu facia igin de bir
alinan dersler dokiimani hazirlanmali ve ilgili si-
reg, mevzuat ve diger degisikliler hizlica yapiima-
lidlr.

Editim ve Universiteler:

Maden miihendisligi egitiminin en temel araglarindan
biri stajlar ve saha ziyaretleridir. Universitelerdeki ma-
den miihendisligi 6grencilerinin staj icin gittikleri bu
ocaklar risk seviyelerine gore siniflandirianimal ve
ogrencilerin yiiksek riskli ocaklarda staj yapabilme-
lerinin standardlari belirlenmelidir. Bu konuda, tim
universiteler ve ilgili sivil toplum kuruluslan ortak bir
galigma yapmalidir.

* Maden miihendisligi editiminde ocaklann riskli-
lik diizeyleri dikkate alindiinda ocaklara biyiik
gruplarla saha ziyaretleri yapiimasi ve Ogrenci-
lerin staj icin bu isletmelerde bulunmadan 6nce
simulatorler ile belli bir oryantasyon programina
tabi tutularak buralara gitmeleri igin teknolojik ya-
tinmlar yapilmalidir.

* Yine maden mihendisligi egitimin bir pargasi
olan hem tasarim derslerinde yapilan tasarimlarin
giivenlik odakli tasarimlar olmasini hem de diger
ders igeriklerinin glivenlik odakli olmasini sagla-
yacak egitim yaklagimlan gelistirilmelidir ki me-
zun olan gen¢ miihendislerin giivenlik kiltiirine
ait bir altyapilar olabilsin.

 Tiirkiye madencilik pratiginin ihtiyaci olan ileri
diizey arastirmalarin (niversitelerce yapilmasi-
ni saglayacak oncelikli alanlar ile bu alanlarda
aragtirmay destekleyecek fonlarin olusturulmasi
gerekmektedir. Halihazir durumda Gniversiteleri-
mizdeki durum sudur: Universitelerimizdeki ileri
diizey arastirmalan destekleyecek sektor pratik-
leri oldukca yetersizdir. Halihazirdaki sektor prob-
lemlerinin blyik ¢ogunlugunun ¢ozimlenmesi
ise siradan madencilik uygulamasi olup tniver-
sitelerde yapilan ileri diizey arastirmalann uygu-
lanabilmesi agisindan kisithidir. Oysa (niversite-
lerdeki aragtirmalarin diinyadaki ileri diizey aras-
tirmalan takip etmesi gerekmektedir ve sektoriin

gelismiglik diizeyi (iniversitelerden gogunlukla
daha geridedir) ile dniversitelerin gelismislik du-
zeyi arasinda 6nemli farklar mevcuttur. Bu farkin
kapatiimasi igin modern madencilik pratiklerinin
bir an 6nce yayginlagmasi ve tniversitelerin sek-
toriin ihtiyacina yonelik aragtirmalara yonelmesi-
ni saglayacak mekanizmalar gelistiriimelidir.

Siirdiiriilebilir Dogal Kaynak Ydnetimi Politikalar:

» Madenciligin 6lgek ve giivenlik ekonomisine gore
stirddrilebilir bir sekilde yapilmasi icin iilkemiz
madencilik politikalanmin - gdzden gegiriimesi
sarttir. Bu amagla surdralebilirlik olgttlerinin be-
lirlenmesi ve politikalann bu olgiitlere gore deger-
lendirilmesi gerekmektedir.

* Bir maden igletmesinin dretim yapmamasi ciddi
bir ekonomik kayiptir ve kayip tim vatandaslarin
kaybidir. Dolayisi ile facianin oldugu isletmenin
iretim yapmamasindan, ¢alisanlarin giin kaybin-
dan ve diger hususlardan kaynakl kayiplarin he-
saplanarak kamuoyuna agiklanmasi gerekmekte-
dir.

» Vefat eden vatandaslanmizin yakinlan (6zellikle
kadinlar) ve ocaktan sag ya da yarali kurtulan igci
ve miihendislerin facia nedeni ile maruz kalabi-
lecekleri yagam kalitesi diismeleri belirlenmelidir.
Ocagin kapatimasi nedeni ile calisamayan tim
miihendis ve isgilerin kayiplar da degerlendiril-
meli ve kamuoyu ile paylagiimaldir.

e Tium rezervlerin uluslararasi standardlar uyarinca
bagimsiz uzmanlarca hesaplanmasi i¢in mevzuat
ve insan kaynagi gelistirilmesi gerekmektedir.

11. Sonug:

Yapilan tim degerlendirmeler isiginda SOMAda ya-
sananlar madenciligin dogasinda olan ve gergekles-
mesi kaginiimaz olarak gorilebilecek bir igkazas ni-
teliginde degildir. Kayiplarin bu kadar ¢ok olmasinda
birgok faktor ve aktoriin rol oynadigi bir domino etkisi
s0z konusudur. S6z konusu aktor ve faktorlerin acikli-
0a kavusturulmasi ve bu domino etkisindeki rollerinin
belirlenmesi igin yukanda listelenen sorularin cevap-
lanmasi ve belirsizliklerin agikida kavusturulmasi



sarttir. ilgili tim kurum ve kuruluslann bu hususlara
aciklik getirmesi sorumlulann bulunmasi agisindan
kritik 6Gneme sahiptir. Kamuoyu vicdanini bu kadar
yaralayan bir facia hakkinda tiim teknik detaylar bi-
liminsanlan tarafindan degerlendirilmek (izere agik-
lanmaldir. Her ne kadar olaya savcilik el koymus ve
sorusturma baglatilmig olsa da bilimsel degerledir-
meler yapabilmek i¢in gerekli olan verilerin toplanma-
sI konusunda bir galigma yaparak yeni veriler 1siginda
degerlendirmelere devam etmek gerekmektedir.

Bayle bir facianin kurbani olan maden isgileri ve mes-
lektaglarimiz ile onlarin aileleri i¢in elimizden malesef
fazla birgey gelmese de ve bu durum canimizi ok
fazla yakiyor olsa da tlkemizin bir daha bu tiirden
acllar yasamamasi igin konunun dogru analiz edil-
mesi boynumuzun borcudur. Bu facia tiim vatandas-
lanmizin yireginde yara agmugtir ve acilar anca, her
Olgekteki sorumlular bulunup gerekli cezalar alinca,
gerekli dersler cikanlip mandeciligimizin modern
madencilik standartlannda yapilmasi yayginlasinca
ve hélihazirdaki can kayiplari orani madencilikte ileri
ulkeler seviyesine distince hafifleyebilecektir.
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